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Ekonomika ako politicky nastroj?
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Ak je aspon nieco pravdy na tvrdeni, Ze laska ide cez zaludok, tak potom je viac nez
isté, ze politika ,,ide* cez ekonomiku.

Obavam sa, ze prechod od neslobodnych rezimov pred dvadsiatimi dvomi rokmi
v stredoeurépskom regiéne bol v prvom rade spdsobeny ekonomickymi dévodmi.
Domnievam sa, ze prvorada bola tizba ,,mat’ sa lepsie®, a nie tizba po slobode. Nakoniec
k uvolneniu z neslobodnych rezimov mohlo prist’ az po ekonomickom vyc¢erpani Sovietskeho
zvézu, okrem iného, spdsobenom prehratymi pretekmi v zbrojeni s USA.

Aj sucasna politicka situdcia na Slovensku, ako pad vlady Ivety Radicovej a
rozhodnutie 0 pred¢asnych volbach, je spésobena nezhodou v ekonomickej oblasti —
finan¢nou podporou pre stabilizacny mechanizmus eurozoény. Mimochodom ,,EUROVAL*,
ako je tento stabilizaény mechanizmus nazyvany, je ukazkovym prikladom poznatku, ktory
formuloval Milton Friedman, Zze ni¢ nie je také trvalé, ako doCasné opatrenia vlady. PreSiel
sotva rok az docasného stabilizaéného mechanizmu eurozény sa stal permanentny, Cize
trvaly. Docasne zvysila spotrebnu dan na pohonné latky koncom minulého tisicrocia aj prva
,pravicova®“ vlada M. Dzurindu. Takto ,,doCasne” zvySend sadzba spotrebnej dane plati
doteraz, bez pozitivnej vyhliadky na zmenu v dohl'adnej dobe. Je k tomu potrebny komentar?
Paradoxne, dan z pridanej hodnoty z 19 na 20 percentualnych bodov zvysila vlada I
Radicovej. Vlada, ktora si tiezZ nechala hovorit’ ,,pravicovd“ a nijako sa tomuto oznaceniu
nebranila (pravicové je nezvySovat' dane, ale povedzme hl'adat’ rezervy na strane vydavkov
znizovanim rozsahu S$tatnej spravy a efektivnejSim hospodarenim s verejnymi financiami,
zvySovat’ dane patri medzi 'avicové politické néstroje).

V poslednej dobe st vSetky vyjadrenia politikov na Slovensku (a nielen na Slovensku)
pIné slov o inflacii, deficite, hospodarskom raste, ¢i dlhovej krize... Jednoducho, nie je mozné
porozumiet’ politike bez pochopenia zékladnych ekonomickych zikonitosti, bez znalosti
a vedomosti o pri¢inach a dosledkoch politickych zasahov a politickych rozhodnuti vlady do
hospodéarenia a ekonomiky $tatu.  Na Slovensku je este stale silne polarizovana politicka
scéna, ale obidva existujuce politické tabory sa vzacne zhoduji na potrebe zvySovania dani,
pri¢om jedni chct viac zdanovat spotrebu (alkohol, cigarety) a druhi prijem nad 30 000 € za
rok. Zaroven oba politické tdbory vysvetl'uji nutnost’ deficitu Statneho rozpoctu nielen pre
tento rok, ale aj buddci a nasledujtce roky, pricom hospodarne a zodpovedné, ale aj norméalne
aspravne je v obdobi hospodarskeho rastu vytvarat' prebytok, ak sa teda nepodari uz
vytvorit’ prebytok, tak je sprdvne minimalne hospodarit’ s vyrovnanym $tatnym rozpoctom.
V obdobi poklesu rastu alebo depresie je moZzné potom vyuzit'® prebytok ziskany

z predchadzajucich rokov hospodarskej konjuktary.



Ak nam sucasna vlada alebo opozicia, ktora sa uz tesi, ako ju d'alSie vol'by vynesu
do vladnych kresiel, hovori, ze nedopusti ,,zbedaCovanie l'udi a bezni obcCania nesmu
doplacat’ na dosledky europskej dlhovej krizy a ekonomickej recesie®, robi to populisticky,
I'ubivo a nezodpovedne len prejedanim buducnosti.. Robi to vSak, kratkozrako, cez deficitné
financovanie Statneho rozpoctu, ¢im vlastne zadlzuje budice generacie, ,,prejedd™ nasu
buducnost’ a buducnost’ nasich deti metdodou ,, a po nas potopa!* Medzi stredopravou
alavicovou castou politického spektra na Slovensku je rozdielna len miera tohto
moralneho hazardu. Takéto spravanie je rovnako nezodpovedné a lahtikarske, ako
hospodarenie rodiny, ktora si zoberie p6zicku na vianocné darceky, v lete znova d’alSiu na
rodinnd dovolenku a nasledne, ked’ zo svojich prijmov nedokaze splacat’ splatky a uroky
Z pozicky, zoberie si d’al$iu pdzi¢ku na splacanie predchadzajtucich poziciek... Ked’ to robia
vlady, nazyvaju to zodpovedna socidlna politika, ked’ to robia rodiny, nazyvame to blazniva
nezodpovednost.

Jednym z konvergenénych kritérii potrebnych pre vstup do EUROZONY - menovej
unie, je podmienka udrzat’ deficit Statneho rozpoctu najviac 3 % a celkovo nie viac nez 60%
HDP.V sucasnej dobe je na Slovensku Siroka politickd zhoda o tzv. dlhovej brzde, ktora,
mimochodom, obsahuje tie isté ¢isla — 3 % deficit Statneho rozpoctu, ktory celkovo nemoze
prekroc¢it’ 60 % HDP. Ked'Ze tieto ¢isla uz boli v minulosti v ramci Europskej Unie masivne
prekracované vSetkymi krajinami, neexistuje Ziadny dovod okrem naivity verit, Ze bude
dlhové brzda -rozpoétova zodpovednost’ na Slovensku G¢inna (mal by to byt navrh ustavného
zakona, ked’Ze ho podporuje celé politické spektrum). Preco je prave trojpercentny deficit
Statneho rozpoCtu povazovany za dobry avlada, ktora ho neprekro¢i, je povazovana za
zodpovednd? To nikto nevysvetlil. Dobré a zodpovedné je, ako uz bolo uvedené, vyrovnané
hospodarenie, pripadne hospodarenie s prebytkom, ked’ verejné vydavky st nizSie alebo
rovné prijmom. Uvedeny prebytok z ,,dobrych ¢ias“ je mozné v ,,zlych ¢asoch” pouzit’ ako
rezervu. Tak sa to deje v dobre azodpovedne spravovanych rodinach atak to ma byt aj
v hospodareni s verejnymi financiami.

Jednou z cnosti, ktoré pomenoval Adam Smith, je ostrazitost’ a prezieravost’. Ostrazity
hospodar robi odhady svojich buducich prijmov velmi pesimisticky, a to plati na drovni
rodiny, ako aj celej krajiny. Ak by sa tejto cnosti drzala aj vladna politika, nebolo by nutné
korigovat’ vySku prijmov $tatneho rozpoctu smerom nadol a improvizovane, ad hoc, riesit
takto vzniknuté rozdiely medzi odhadom a naslednou skuto¢nostou. RieSenie spociva (ako

inak) v zvysovani danového zat'azenia.



Z médii a prostrednictvom medii sa dozvedame z ust politikov o dlhovej krize
a problémoch s financovanim verejnych vydavkov vo viacerych krajinach eurozony. Avsak
zaroven sme ubezpecovani, ze nasa krajina nie je na tom az tak zle, zadlzenost’ Slovenska —
na$ dlh — je v porovnani s ostatnymi krajinami vlastne nizky. Skuto¢né &isla, len utrzkovite
a sporadicky, bez kontextu, alebo vdbec, vyjadrené v penaznej hodnote, sa ale dozvedame
Z inych zdrojov, ako politickych. Politici nemaju skuto¢ny zaujem informovat’ ob¢anov —
svojich voli¢ov o redlnej vyske verejného dlhu. Aka je teda skutocnd vyska zadlzenosti nasej
krajiny? Aky je odhadovany rozdiel medzi prijmami a vydavkami S§tatu? Pre rok 2012 je
podl'a MF SR odhadovany deficit Statneho rozpoctu 3,8 % (medzi¢asom sa odhad zvysil na
4,6 %). Kolko je to ale EUR? A kol’ko stoji Slovensku republiku splacanie istiny a Urokov?
Pre buduci rok je planované splacanie 1,45 miliardy EUR uz v minulosti napozi¢iavanych
a minutych poéziciek. Podla udajov zverejnenych Ministerstvom financii Slovenskej
republiky ¢ini planovany deficit ni¢ nehovoriace ¢islo 3,8 % HDP. To je vyjadrené v
peniazoch 2,8 miliardy EUR. Pre lepSiu predstavivost™ tato suma predstavuje takmer tretinu
pouzitelného Statneho rozpoctu. To st peniaze, ktoré si ,,musi” vlada poziCat, pretoze je
nau¢ena minat’ nad svoje pomery, ale zaplatime to samozrejme my vSetci. Celkova
zadlZenost’ SR predstavuje v su¢asnosti viac ako 33 miliard EUR a neustale rastie."

Problém nie je len vo vyske deficitu Stdtneho rozpoctu, Cize v tom, Ze vlada
prerozdel'uje ovela viac, nez zoberie od obfanov. Samotné prerozdel'ovanie predstavuje aj
eticky problém. Ako sa nazyva Cinnost, ked” Vam niekto zoberie cast Vasho majetku bez
Vasho suhlasu? Ked’ tak urobi vlada, uz to nazyvame zdanenie (spominat’ slovo kradez sa
povazuje za politicky nekorektné). Takéto nedobrovolné, prerozdelovanie v ramci Statu pod
vladnym dohladom generuje d’alSi systémovy nedostatok, ktorym st vysoké transakéne,
alebo inak nazyvané rezijné naklady. Pri prerozdelovani sa totiz vzdy Cast’ prerozdel'ovanych
statkov straca... Jednoducho, ak jeden ma sto penaznych jednotiek a druhy dvadsat, po
prerozdeleni nemaji obaja Sest'desiat, ale ten, o mal viac ma podstatne menej, ten, o mal
menej, nema podstatne viac a zvySok, ktory mal byt’ prerozdeleny, ,,sa stratil“. Aka vysoka je
Ciastka na pokrytie tychto nakladov, nevieme. Vladda ani vladni Uradnici sa nijakym
sposobom nepondhlaji a nenamahaju tieto straty, ktoré vznikli pri prerozdelovani ani
zdovodnit’, ani vysvetlit’, a uz vobec nie vycislit. Nie je v zdujme vlady, aby obc¢ania vedeli,
aké obrovské sumy sa daju takymto spdsobom prehajdakat’. A tak vieme len to, Ze v procese

prerozdel'ovania naSich penazi — penazi danovych poplatnikov — na verejné financie sa Cast’
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financii straca. Ked’Ze nevieme, kol'’ko penazi a akym spdsobom, sa takto straca, nemozeme
ani odhadntt’, ¢i by to nemohlo byt’ robené uspornejsie, s minimalizaciou strat.

Jedno z obl'ibenych a osvedéenych rieseni, ako uspiet’ vo volbach a udrzat’ sa pri
moci, je plytvanie a rozhadzovanie — rozdavanie z prostriedkov verejnych financii pre uréent
cielovl skupinu obyvatel'ov — potencialnych volicov s cielom zapacit’ sa . A tak namiesto
efektivneho a hospodarneho nakladania s peniazmi, ktoré vlade nepatria, pretoze vlada
spravuje len prostriedky vybrané od ob¢anov, naraba s nimi vldda neobozretne, nestriedmo
a bez zodpovednosti. Vel'mi podobné negativne dosledky pre obcanov, ale aj pre krajinu, ma
aj inflacia. V savislosti s inflaciou sme dnes svedkami vel'mi rozsireného, ale pomerne malo
znameho doésledku: ,,povedie k poklesu kvality tovaru a sluzieb pre spotrebitelov, pretoze
spotrebitelia sa brania narastu cien menej, ak k nemu dochadza v podobe zhorSovania
kvality.*?

A tak bez toho, Ze by sme si to vobec uvedomovali, v désledku kazdorocnej inflacie
oscilujucej okolo 3 %, kupujeme masové vyrobky s podielom rastlinnej zlozky (soja,
pSenicnd muka) casto dosahujicim polovicu hmotnosti, mliecne vyrobky ,,vylepSené*
rastlinnym tukom, pohonné latky s vyraznym podielom rastlinnej zlozky a spotrebny
a priemyselny tovar — auta, pracky, vysavace, Satstvo a 0buv — s vyrazne nizSou zivotnost'ou,
nez mali v minulosti a nez by sme opravnene o¢akavali.

Vo vymenovéavani prikladov potvrdzujucich M.Rothbardom formulovany désledok
inflacie by sme mohli pokracovat’ este vel'mi dlho. DoéleZitejSie, ako uvadzat’ d’alSie a d’alSie
priklady, je pomenovat vinnika tohto stavu. Nie je to slobodny trh, ktory len reaguje na
vzniknutu situdciu. Vinnik je ten, kto zvySuje peniaznii zasobu nekrytu skutocne vytvorenym
ziskom, ¢im riedi silu penazi, lebo vytvara peniaze z ni¢oho.

»lento nenapadny, ale smrtelny proces, ktory mdze nepozorovane prebiehat’ po
generacie, funguje nasledovne: bankovy systém pod zaStitou Statu vytvori nové peniaze
a pozi€ia ich podnikatelom. Pre podnikatelov maji nové prostriedky podobu skutoénych
investicii, ale tieto prostriedky nepoch&dzaji z dobrovolnych tspor ako investicie
generované na slobodnom trhu. Nové peniaze su podnikatel'mi investované do rdznych
projektov a vyplatené za pracu robotnikom a za ostatné vyrobné faktory v podobe vyssich
miezd a cien. Nové peniaze za¢inaju presakovat’ do zvysku ekonomiky a I'udia obnovuju svoj
stary pomer spotreby k usporam. Stru¢ne povedané, ak si I'udia praju usporit’ a investovat

20% svojho prijmu a zvySok spotrebovat, nové bankové peniaze pozi¢ané podnikatelom
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vyvolavaji zo za¢iatku dojem, Ze vel'kost Gspor je vacsia. Ked’ sa vSak noveé peniaze dostand
do rak verejnosti, dojde k obnoveniu pomeru 20/80 a ukaze sa, ze¢ mnohé investicie st teraz
nehospodarne. Odstraniovanie tychto nehospodarnych investicii vzniknutych v désledku

zdanlivej prosperity vyvolané inflaciou predstavuje v hospodarskom cykle fazu depresie.*
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