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Co chyba Slovensku po 20-tich rokoch?

Katarina DaniSkova 2.11.2011



Zivot pocas komunizmu bol z pohl'adu ekonémie vo svojej podstate velmi jednoduchy. Pre
kazdého existoval nejaky druh prace a kariérny postup mal jasné a zrozumiteI'né pravidlo ,,si alebo
nie si stranik”. V obchodoch nebolo vel'mi nad ¢im uvazovat, ¢o myslim ocenovali najmd muzi.
Generacia l'udi si pocas Styridsiatich rokov komunizmu zvykla na jednoduchost’ a Zivot bez zodpo-
vednosti. Zvykli si, Ze za nich rozhoduje niekto iny a oni sa nemusia zodpovedat’ za tieto rozhodnu-
tia a skutky. Tento stav bol pre mnohych preferovany a vyhovujuci. Minimalizoval obavy 0 neistej
buddcnosti, ktoré oberaju ¢loveka o jeho pokojny a plynuly zivot. Uvazovala som teda, ¢i sa nie¢o v
naSom pristupe zmenilo. Naucili sme sa ,,vziat’ zivot do vlastnych rak“? Sme zodpovednymi ob-
¢anmi slobodnej spolo¢nosti? Vieme sa postarat’ o seba a o svoje rodiny bez garancii, ktoré boli
bezné pred 20-timi rokmi? Viacero veci nasvedcuje, ze sme sa to stdle nenaucili. V d’alSom texte
pontknem niekol'’ko dévodov, preco si myslim, Ze je to tak.

Nie sme podnikavci

Prvym doévodom je averzia voci podnikavosti, podnikaniu a podnikavym I'udom. V decembri
2009 prebehol prieskum Eurobarometer* v krajinach EU, EFTA? a d’alsich krajinach ako Chorvat-
sko, USA, Japonsko, Cina a Juzna Korea. Tento prieskum bol zamerany na podnikanie a jeho prvou
otadzkou bolo: ,,Preferovali by ste status podnikatela (samo-zamestnavatel'a) alebo status zamest-
nanca?* Vel'mi zaujimavy je vysledok tohto prieskumu, pricom najzaujimavejsie a prekvapujuce je
prvé a posledné miesto. Na prvom mieste sa ocitla komunisticka Cina, kde by az 71% l'udi prefero-
valo status podnikatel'a a 28% uprednostiiovalo status zamestnanca. Na poslednom mieste sa spo-
medzi 36 krajin ocitlo Slovensko. U nas bol pomer odpovedi opaény, 65% percent I'udi chceli byt
zamestnancami a len 26% preferovalo status podnikatela. Pre iplnost’ a porovnanie uved’'me este
ako st na tom nasi susedia. V Cechach uprednostiiovalo podnikanie 32% percent opytanych, v Pol-
sku 49% a v Mad’arsku 41%. Preco tak vyrazné mnoZstvo l'udi na Slovensku preferuje status za-
mestnanca? Je to sposobené nepriaznivymi podmienkami pre podnikanie? Podnika sa u nas t'azsie
ako v inych krajinach?

Odpovedat nam moze pomodct sprava DoingBusiness® vypracovana Svetovou bankou, ktora
sleduje kvalitu a zloZitost’ rdznych oblasti podnikania ako zaciatok podnikania, ochrana investorov,
platenie dani, ukoncenie podnikania, dodrziavanie kontraktov, atd’. Vysoké hodnotenie znamena
lepsie prostredie pre podnikanie. Napriklad v kategorii zaciatok podnikania je jednym z rozhoduju-
cich faktorov pocet procedur, ktoré je potrebné absolvovat’ pre uspesné zalozenie firmy a financné
naklady s tym suvisiace.

Krajiny st v tejto sprave zoradené v jednotlivych kategoriach podl'a vysky hodnotenia a zaro-
veil existuje aj celkové poradie krajin dané priemerom vSetkych kategorii. Posledné roky sa pocet
sledovanych krajin ustalil na ¢isle 183. Slovensko sa tento rok ocitlo na 41 mieste, ¢im si polepsilo
oproti minulému roku o jednu prieku. Z okolitych krajin sa Slovensko umiestnilo najvyssie, ked’ze
Madarsko je na 46, Cesko na 63 a Pol'sko na 70 mieste. To znamen4, Ze v ramci strednej Europy je
na Slovensku najlepSie miesto pre podnikanie. Toto teda nie je dovodom, preco je u nas menej l'udi,
ktori by chceli podnikat’. To nahrava myslienke, ze este stale v nas vanie duch post-komunizmu a
ocakévame, Ze ini sa postaraji o to, aby sme mali kde pracovat’ a zarabat. Podnikavost’ si totiz vy-
zaduje akciu, prevzatie zodpovednosti nielen za seba, ale aj za svoju rodinu, za svojich zamestnan-
cov a partnerov. Dostdva jednotlivca do rizika a oberd ho o ¢as nad ramec Standardnych 6smych
hodin. VyZaduje od ¢loveka necakat, ale preberat iniciativu, byt kreativnym a hl'adat’ stile nové
sposoby ako dosiahnut’ vytuzeny ciel. Uvedeny prieskum a §tidia smeruju k tomu, ze tieto vlast-
nosti sa zatial’ u nas vel'mi neudomaécnili.

'Dostupné na http://ec.eurqpa.eu/public_opinion/flash/fl_283_en.pdf
2Lichtenétajnsko, Noérsko, Svajciarsko a Island
®Dostupné na http://www.doingbusiness.org



Pritom podl'a znameho amerického myslitel'a MichaelaNovaka,,je podnikanienajddlezitejsou
pri¢inou bohatstva narodov.“‘Oddvodiuje to tym, ze vd’aka podnikaniu a podnikavosti I'udi vznika-
jU nove tovary a sluzby. To ma za nasledok vznik novych pracovnych miest a rast zivotnej urovne
vSetkych zainteresovanych. Prikladom moze byt jeden z najznamejSich podnikavcov, americky
vyrobca &ut Henry Ford. V ¢ase, ked zac¢inal svoj biznis mal uz 40 rokov. Vd’aka zavedeniu mon-
taznej linky ceny aut klesli natol’ko, ze auta sa stali dostupnymi Sirokej verejnosti.Vysledkom je
dobro podnikatel’a, jeho zamestnanca, zakaznika a v kone¢nom dosledku celej spolo¢nosti.

K slovenskej averzii vo¢i podnikaniu a podnikavosti do vel'kej miery prispieva aj negativne na-
ladenie vo¢i tym, ktori podnikaju. Malokto si uvedomuje, ze signifikantna ¢ast’ pracovnych miest
existuje vd’aka podnikavcom, ktori boli ochotni riskovat’ a obetovat’ svoj cas. Treba vSak dodat, ze
za Cast’ tejto averzie st zodpovedni aj samotni podnikatelia, ktorych spdsob podnikania je ¢asto
nemoralny. Stojime teda pred velkou vyzvou. Ak chceme zlepsit' svoj zivotny Standard, musime
popracovat’ na naSom podnikatel'skom prostredi. Aj ked’ uz uplynulo 20 rokov od padu komunizmu,
slovenské podnikatel’ské prostredie a podnikavost’ ma stale ¢o dohanat’.

Sme zavislaci

Dal$im nédznakom slovenského pléavania po prade rieky je budovanie zavislosti na §tate. Komu-
nizmus vyrazne prispel k prebujneniu vztahu stat — jednotlivec. Sme nainfikovani roznymi predsta-
vami, aké su povinnosti Statu vo¢i nam. Ocakava sa, Ze vacSinu problémov v spolo¢nosti vyriesi
Stat. Vyleje sa niekde rieka? Skrachuje podnik? Média, krémy a domacnosti st hned’ plné diskusii o
tom, ¢o mal, mé a bude musiet’ §tat spravit. Obc¢ianska spolocnost’ sa u nas buduje len vel'mi poma-
ly a niekedy dost’ pokrivene. Je potrebné zlozit’ uznanie 'udom, ktori sa rozhodli obetovat’ Cast’
svojho ¢asu na pomoc inym. Pol'utovaniahodné je vsak to, ak zaroven kricia, kol’ko by mali dostat’
od S§tatu, aby mohli plnohodnotne fungovat.

Ob¢ianska spoloénost’ by nemala byt’ len predizenou rukou $tatu. Hlavnou tlohou $tatu by malo
byt vytvaranie vhodného prostredia pre fungovanie obc¢ianskej spolo¢nosti a nie preberanie vSadep-
ritomnej ochrannej materskej a sponzorskej funkcie. Spolo¢nost’ by mala fungovat’ na baze subsi-
diarity. Princip subsidiarity znamena, Ze ,,spolo¢nost’ vyssieho radu nesmie zasahovat’ do vnutorné-
ho Zivota spolocnosti niz§ieho radu takym spdsobom, aby ju oberala o jej kompetencie, ale ma ju
skor v pripade nutnej potreby podporovat’ a pomahat’ jej, aby svoju ¢innost’ zladila s ¢innostou
inych spolo¢enskych zloziek v zaujme spolo¢ného dobra.*® Stat by teda nemal zasahovat’ do veci,
ktoré dokaze riesit’ jednotlivec alebo skupina l'udi (rodina, susedia, podnikatel’, cirkevné spolocen-
stvo, obcCianske zdruzenia a podobne). Jeho ulohou je len vytvarat’ priaznivé prostredie pre fungo-
vanie tychto zloziek spolo¢nosti.

V sucasnosti si uz nevieme predstavit’, Ze niektoré ¢innosti by nevykonaval bud’ priamo alebo
sprostredkovane §tat. Ale v minulosti to nie vZdy bolo tak. Popularnym ekonomickym prikladom,
ktory upozoriiuje na tento fakt, s majaky vo Velkej Britanii. Vacsina (aj ekondmov) automaticky
predpokladd, ze majak ako verejny statok, nemoze byt vybudovanya prevadzkovany nikym inym
ako statom. Opak je pokladany za nemozny, pretoze majak jevec, ¢o sice potrebuju a vyuzivaji
mnohi, ale malokto ma dostatok financnych prostriedkov na postavenie takéhoto majéka a eSte me-
nej je tych, ktori maji na to vol'u. Na tento argument sa pozrel Ronald H. Coase vo svojej eseji
TheLighthouse in Economics. Zistil, ze lenv rokoch 1610-1675 bolo sikromne postavenych najme-
nej desat’ majakov. Tieto majaky vznikali na popud majitel'ov lodi. Ti, zo strachu, Ze stroskotaji na
nebezpecnych skalach, ziadali majitelov pobrezia, aby postavili majaky. Na oplatku im ponukali
platby v zavislosti od nosnosti lode.Majaky boli teda budované, vlastnené, financované
a prevadzkované sukromnymi osobami. Uloha vlady v tejto oblasti bola obmedzena len na ochranu

*M. Novak, FilosofieSvobody, str. 67.
>Jan Pavol I1., encyklika Centesimusannus, 48.



vlastnickych prav. Az neskor sprava majakov presla do rik sukromnej spoloénosti s vysadnym pra-
vom od Statu spravovat’ majaky.

Podobnych prikladov ako priklad s majakmi by sme nasli vela (napr. sitkromné cesty, sukrom-
né peniaze, Skoly, atd’.). Problémom je, Ze §tat je uz vnimanyako nerozluéne spaty s tymito rolami
a ostatné subjekty povazujeme z réznych dovodov za neschopné Ciastocne alebo plnohodnotne ich
zastat’.

MichaelNovak vo svojej knihe FilosofieSvobody pise: ,,Slobodni ob&ania musia byt schopni
vziat’ na seba zodpovednost’ takmer za kazdy aspekt svojho zivota. Nem6zu sa spoliehat’ na zhovie-
vavost’ ostatnych.“®Na Slovensku je chyba na oboch stranach. Na jednej strane §tat hadZze polena
pod nohy réznym zasluznym iniciativam. Velky problém vSak vidim aj na druhej strane, kde je
Castoviac kriku o tom, ¢o by sa malo spravit’, ako snahy urobit’ to. V tomto vidim velky deficit, ale
zéaroven priestor pre rast, ktory sa uz v mnohych oblastiach zacal.

Grécka dovolenka na dlh

Poslednym dovodom slovenskej letargie je necitlivost’ vo¢i dlhom. Tych dlhov v rdznych for-
mach je viacero. Ked’ze tento prispevok ma byt o ekonomii, zameriam sa najskor na nas statny dlh.
Nase spolo¢enské usporiadanie priamo navadza k narastu dlhu, pretoze obc¢ania si viac cenia tych,
ktori minaja, nez tych, ktori sa snazia Setrit. V poslednej volebnej kampani nemali miesto prisl'uby
0 konsolidacii verejnych financii a o Setreni. Va¢sina z nas si to totiZ nepraje. Je preto prirodzené,
7e sa politické strany neuchyl'uji k podobnym prisl'ubom, pretoze tym by oslabili svoju poziciu v
nadchadzajucich voI'bach. Co im ale vytykam je nedostatoéna komunikacia o potrebe obmedzova-
nia celkovych vydavkov $§tatu, ktoré najviac rastli v roku 2009 o neuveritelnych 16%. Aktualna
vyska §tatneho dlhu je 32,8 miliardy EUR’ a v prepocte na jedného obyvatel'a je to 6 tisic EUR.
Napriek tomuto obrovskému ¢islu sme na tom lepsie ako tzv. PIIGS®, ale sU aj krajiny (Estonsko
alebo Luxembursko), ktoré¢ maji niekol'’konasobne niz$iu mieru zadlZenia a snazia sa o vyrovnany
rozpocet. Problém pri Statnom dlhu je v tom, Ze ho nevnimame ako nieco svoje, ¢o raz my alebo
na$i potomkovia budeme musiet’ splacat’ bud’ cez zvySené zdanenie alebo vyssiu inflaciu. Ale pri-
klad Grécka ndm moZe byt mementom, Ze ak naSa spolo¢nost’ nebude zodpovedna a nebudeme thito
zodpovednost’ vyzadovat' aj od naSich predstavitelov, mdézeme dopadnit’ podobne. A je velmi
pravdepodobné, Ze nam uz nebude mat’ kto pomoct’.

Problém necitlivosti vo¢i dlhom sa neprejavuje len na trovni §tatu, ale prenasa sa aj do podni-
katel'ského prostredia. Firmy si zvykli nevyplacat’ svojich dodavatel'ov nacas. Ndtia svojich partne-
rov akceptovat’ splatkovy kalendar, alebo nezaplatia vobec.Tym ohrozuju ich schopnost’ konkuro-
vat’ a udrzat’ sa na trhu. Mozu si to dovolit’ aj vd’aka slimaciemu rozhodovaniu sudov a zlej vymozi-
tel'nosti prava. Len mélo z dotknutych firiem si m6ze dovolit’ nespolupracovat’ s takymito nezodpo-
vednymi partnermi.

Necitlivost’ k zavdazkom zniZuje blahobyt nasej spolo¢nosti a v kone¢nom dosledku tym ideme
sami proti svojim vlastnym zaujmom. Predrazuja sa tovary a sluzby, pretoze producenti si musia do
ceny zakomponovat’ aj rizikovl prirazku. Navyse, ako hovori MichaelNovak, ,,podnikat’ asocial-
nym spésobom je dlhodobosebadestruktivne. ... Ked’ moralne neresti znic¢ia jej korene (spolo¢nosti)
spolo¢ensky systém sa zr(ti a zni¢i podnikanie vsetkych.

®M. Novak, FilosofieSvobody, str. 66.

"Udaj je prevzaty zo stranky http://www.cenastatu.sk/ Intitatu ekonomickych a spologenskych analyz INESS.

¥Skratka P11GS odkazuje na 5 krajin eurozény (Portugalsko, Taliansko, irsko, Grécko a Spanielsko), ktoré st
povazované za jej najslabsich Clenov.

M. Novak, FilosofieSvobody, str. 67.



http://www.cenastatu.sk/

Slovensko sa potrebuje stat’ citlivejSim voci svojim priamym a hlavne nepriamym Statnym dl-
hom. Ak budeme pokraCovat’ vo vykracovani si Sirokou pozlatenou cestou, skor ¢i neskor nas caka
uzky kamenny horsky chodniéek, na ktorom sa poriadne zapotime.

Zaver

V uvode som sa pytala, ¢i sme sa za 22 rokov, ktoré ubehli od padu komunizmu, naucili vziat
zivot do vlastnych rik. Nemali sme a nemame to l'ahké. Ked’ dieta vychovate zle, nemézete od ne-
ho ocakavat, ze sa bude spravat dobre. Na Slovensku niekol’ko generacii vyrastalo
vV komunistickom rezime. Uvedomujem si, Ze je tazké zbavit’ sa navykov, ktoré sme si vypestovali,
¢i uz vd’aka vlastnej nevedomosti alebo oficialnej propagande. Je vsak ¢as prebudit’ sa a prehodno-
tit’ viaceré tendencie a vSeobecne prijaté nazory. Medzi tie hlavné podl'a mna patri aj averzia voci
podnikaniu, z&vislost’ na State a necitlivost’ vo¢i dlhom. Vsetky tri veci maji spolo¢ného menovate-
l'a, a tym je cnost’ zodpovednosti. Pred 22 rokmi sme dostali slobodu. Sloboda vSak kraca ruka v
ruke so zodpovednostou. Ak teda nechceme o nasu slobodu prist’, je potrebné uvedomit’ si vlastnt
zodpovednost’ za seba, svoju rodinu a rovnako tak aj za smerovanie spolo¢nosti, v ktorej zijeme a
posobime.
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