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Kapitalizmus — cesta k slobodnej spolo¢nosti

Ing. Jan LAURINCIK 1.11.2011



~Kapitalismus je spoleCensky systém zaloZzeny na explicitnom uznani sukromného
vlastnictva a neagresivnych, zmluvnych vymenach medzi viastnikmi sukromného

majetku."
(Hans-Herman Hoppe: ,,A Theory of Socialism and Capitalism®, Kluwer Academic Publishers, 1988).

~Kapitalisticky socialny poriadok je ekonomickou demokraciou v nejprisnejsom
zmysle tohoto slova. VSetky rozhodnutia zavisia konieckoncov na voli ludi ako
spotrebitelov. Teda vzdy ked’ existuje rozpor medzi predstavami spotrebitelov
a predstavami manazérov, tlak trhu zaisti, Ze ndzory spotrebitelov zvitazia".

(Ludwig von Mises: Die Ursachen der Wirtschaftskrise: Ein Vortrag. Prednaska 28. inora 1931v Tepliciach-Sanove pred
zhromazdenim nemeckych priemysinikov).

»Trzna ekonomika - kapitalismus — je spolecensky systém nadvlady spotrebitelov".
(Ludwig von Mises: Observations on the Russian Reform Movement, 1966)

Wikipedia: ,Kapitalismus je ekonomicky systém, v ktorom su vyrobné
prostriedky v sukromnom vlastnictve a pouzivaju sa za ucelom dosiahnutia zisku.
Ekonomické parametre (napr. ceny) su urcované prostrednictvom volného trhu
(laissez faire) — ponukou a dopytom, a to i ceny prace, nie su riadené zasahmi
statu (ako v riadenych ¢i planovanych ekonomikach)".

Citovat by sme mohli i dalSich velikanov liberalnej filozofie a klasickej ekonémie (napriklad :
A. F. Hayeka v , A. Smitha 2), ... ). Keby sme chceli charakterizovat kapitalizmus (trzna
ekonomiku) par slovami — tak vysta¢ime len so slovami: - sikromné vlastnictvo a sloboda
(nenéasilie). Ni¢ viac. Kapitalizmom (ako nam to vtlkala avtlka do hlav komunisticka,
socialisticka a antiglobalistickd propaganda) nie je: - vykoristovanie ¢loveka clovekom, detska
praca, bieda, hlad, nemoci, vojny, atd... Existencia sikromného vlastnictva je prirodzenou
vlastnostou ¢loveka, ¢o si potom vynucuje jeho akceptaciu inymi 'udmi cez prirodzené
(zvykové) pravo vlastnit majetok, ako i pravo slobodne s nim nakladat. Ako napisal R.Pipes:
., Vlastnicke citenie je univerzdlne platny jav, ktorym sa vyznacuju zvierata, deti, dospeli [ludia
a narody vyspelé i primitivne. M& pévod v pude sebazachovy a psychologicky podporuje sebadéveru
cloveka ,, 3 . Vlastnicke pravo je potom ,prirodzenou® institiciou. Kazdy ¢lovek nieco vlastni,
minimélne sdm seba — ¢o prirodzene vedie k tomu, Ze potom vlastni aj vysledky fyzickej aj
dusevnej prace svojho tela, ako i prvotné prisvojenie 4 materidlu a veci, ktoré potom sam
svojimi fyzickymi a dusevnymi schopnostami nésledne vyuzil a pretvoril. Aby ¢lovek mohol
vyuzivat plody, vyrobky vytvorené pomocou vlastnictva vyrobnych prostriedkov a svojej prace,
musi existovat v slobodnej spolo¢nosti, vslobodnom ekonomickom prostredi. Tymto
prostredim je slobodny trh, kde dochadza k slobodnej viymene tovarov a sluzieb medzi I'ud'mi.
Trh nikto nevymyslel, trh tu bol vZdy. Aj za najtuhSieho komunistického rezimu sme medzi
sebou obchodovali. Aj sovietski komunisti museli na prechodni dobu zaviest ,NEP“ 5 na
odstranenie hladomoru, po zavedeni socialistickej ekonomiky. Trzny poriadok je pre ¢loveka
svrodeny*, je prirodzenym poriadkom. Ako napisal Hayek: ,, Kapitalisticky ekonomicky systém sme
nikdy uvedomele nevytvorili. Neboli sme pre to dost inteligentni. Nahodou sme nan narazili ...* .
Kapitalizmus vznikol evolu¢nym vyvojom v danych podmienkach historie I'udstva.

1)  A.F.Hayek: ,Pravo, zdkonodarstvi a svoboda“ (Brno, Akademia 1994)

2) A.Smith: , Bohatstvi nirodt“ (Praha 2001)

3) R. Pipes: ,Vlastnictvi a svoboda“, str. 124, (Argo 2008)

4)  Prvotné prisvojenie: - privlastnenie si materialu, veci ktoré doteraz nemali vlastnika

5) LNEP“ - Nova ekonomické politika, vyhlasena Leninom 15.3.1921. Je to politika obmedzeného sikromného podnikania, ¢im sovietski
bolsevici odstranovali katastrofalnu hospodarsku situaciu a hladomor po zhabani pody, priemyslu a obchodu znarodnenim


http://cs.wikipedia.org/w/index.php?title=Ekonomick%C3%BD_syst%C3%A9m&action=edit&redlink=1
http://cs.wikipedia.org/wiki/V%C3%BDrobn%C3%AD_prost%C5%99edky
http://cs.wikipedia.org/wiki/V%C3%BDrobn%C3%AD_prost%C5%99edky
http://cs.wikipedia.org/wiki/V%C3%BDrobn%C3%AD_prost%C5%99edky
http://cs.wikipedia.org/wiki/Zisk
http://cs.wikipedia.org/wiki/Ekonomie
http://cs.wikipedia.org/wiki/Cena
http://cs.wikipedia.org/wiki/Trh_(ekonomie)
http://cs.wikipedia.org/w/index.php?title=Pr%C3%A1ce_(pr%C3%A1vo)&action=edit&redlink=1
http://cs.wikipedia.org/wiki/St%C3%A1t
http://cs.wikipedia.org/w/index.php?title=%C5%98%C3%ADzen%C3%A1_ekonomika&action=edit&redlink=1
http://cs.wikipedia.org/wiki/Pl%C3%A1novan%C3%A1_ekonomika

Klicovou kultirnou institdciou umoznujicou vznik a pretrvanie kapitalistickej (t.j. zaloZenej
na dobrovolnej slobodnej vymene) spoloc¢nosti je trvald garancia vlastnictva a slobodného
nakladania s nim. A to nie len pre urcitd, vybratt skupinu obyvatel'stva, ale bez rozdielu aplne
kazdému. Ziadna in4 civilizacia takto §iroky koncept trvalej garancie stikromného vlastnictva
nevytvorila, okrem tej, kde sa podarilo Kkapitalizmus vytvorit. Vysledok zavedenia
kapitalistického systému hospodarstva je znazorneny na obr. ¢. 1. a obr. ¢. 2

Obr.c.1: Historicky vyvoj priemerného HDP (Hruby doméci produkt) sveta
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Zdroj: Arnold Kling a Nick Schulz: "From Poverty to Prosperity ", Intangible Assets, Hidden Liabilities and the Lasting Triumf Over Scarcity
[Encounter Books: New York, 2009]

Z obr.¢.1 jednoznacne vyplyva, Ze nidza abieda sprevadzalo I'udstvo od tsvitu jeho dejin.
Priemerny HDP obyvatelov Zeme sa v priebehu dejin skoro nemenil, bol na hranici prostého
udrzania zivota ¢loveka, I'udia horko-tazko prezili, priemerna dlzka Zivota bola okolo 25 rokov.
Az v poslednych priblizne 200 rokoch doslo k ohromnému zvySeniu bohatsva l'udi. Priemerny
HDP na svete sa v priebehu tejto kratkej doby zvysil skoro 60 — nasobne.

Cim to bolo spdésobené? Stal sa zazrak? Nie. Zacal fungovat kapitalizmus. Na konci 18.
a zaciatkom 19.storodia sa koneéne podarilo presadit, insStituovat azakonmi garantovat
dlhodobejsiu ekonomicka slobodu, ako zakladnti podmienku pre fungovanie slobodnej trhovej
ekonomiky — kapitalizmu. ¢)

6) Vo Francizsku mé& mimoriadnu zésluhu cisar Napoleon I. na kodifikacii stkromného prava. Poveril skupinu pravnych expertov
pod vedenim R. de Cambacérés zostavebnim zakonov — Code civil (Obciansky zakonnik — 1804), Code de la procédure civil
(Obéiansky civilny poriadok — 1807), Code de commerse (Obchodny zédkonnik — 1807), Code pénal (Tresny zakonnik — 1810).
Zakony boli vytvarané pod vplyvom liberalnej filozéfie (slobodnej spolo¢nosti), myslienky prirodzenych prav, slobody jednotlivea,
slobody obchodovania a nedotknutelnost sikromného vlastnictva, sti¢asne odstranili feudalne a $lachtické privilégia, zaviedlo sa
oddelenie stidnej od vykonnej moci. Zakladnou ¢rtou Obcianskeho zakonnika je zavedenie trojakej slobody — osobn4, vlastnicka
a zmluvn4, dal obéanom rovnost pred zdkonom a nedotknutel'nost stkromného vlastnictva.



Obr.¢.2: Historicky vyvoj HDP sveta
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Obr.¢.3: Vyvoj priemerného HDP a po¢tu obyvatelov Zeme
( za poslednych 500 rokov )
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Zdroj: National Geographic Cesko, leden 2011




Dokazom zvySovania bohatsva I'udi je, Ze na Zemi sa mohli uzivit d’alSie miliardy obyvatelov —
vid obr.¢.3, priemerna diZka Zivota v sti¢asnosti je okolo 75 rokov. Prva miliarda I'udi bola na
Zemi v r.1804, siedma miliarda v r.2011, 6sma miliarda sa dosiahne v r.2025. Z historického,
ale aj sacasného hladiska je kapitalisticky ekonomicky systém bezkonkurenc¢ne najispesnejsi.
Umoznil udstvu, tam kde je zavedeny, zbavit sa biedy. Toto je postacujuci argument, aby
ludstvo rozvijalo a chranilo kapitalizmus pred roznymi utopiami a centralne riadenymi
pseudoekonémiami. Vramci globalizacie tento Gspesny systém prenikd aj do krajin, kde
zroznych pri¢in neboli doteraz vytvorené vhodné podmienky na jeho fungovanie,
zjednodusene povedané — globalizicia je rozsirovanie kapitalizmu (t.j. aj slobody) do krajin
celého sveta. Potom je nepochopitelna snaha antiglobalistov, ktori vlastne nedoprajt blahobyt
a slobodu aj pre obyvatelov ekonomicky zaostalych krajin. ZvySovanie bohatstva sa prejavuje aj
na zvySovani kvality zivota l'udi.

Obr.c.4: Podiel na celkovej spotrebe sveta
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Zdroj: Arnold Kling a Nick Schulz: "From Poverty to Prosperity ", Intangible Assets, Hidden Liabilities and the Lasting Triumf Over Scarcity
[Encounter Books: New York, 2009]

Na obr.¢.4 je znazornena zmena jednotlivych zloziek Zivotnych nakladov v ¢asovom odstupe
120 rokov. Kvalita Zivota sa prejavuje v tom, Ze ¢ast vydavkov pripadajtcich na potraviny sa za
120 rokov znizila 10—nasobne t.j. potraviny o tol'ko relativne zlacneli, zlacnelo oSatenie
a byvanie, ludom zostava viac prostriedkov na zvySovanie zdravotnej starostlivosti (9x),
vzdelania (5x) a osobné aktivity vol'ného c¢asu (4x).

Pri posudzovani spolocenského usporiadania slobodnej spolocnosti povazujeme
slobodu jednotlivca ¢i rodiny za konecny ciel'. Sloboda ako hodnota sa v tomto zmysle spéja so
vztahmi medzi I'ud'mi. V spolo¢nosti I'udi pojem sloboda nevypoveda ni¢ o tom, ¢o jednotlivec
so svojou slobodou robi, nepredstavuje vsSetkozahrnujicu etiku. Jednotlivec v slobodnej
spoloc¢nosti stoji pred problémom, ako so svojou slobodou nalozit. Sloboda mé zasadny vyznam
pre vztahy medzi I'udmi, pre jednotlivca méa sloboda vyznam v tom, Ze si slobodne moze
uplatnit svoju individualnu etiku a filosofiu. Pokial existuje slobodnd vymena, tak hlavnym
znakom trznej ekonomiky (kapitalizmu) je to, Ze zabranuje jednej osobe zasahovat do vac¢Siny
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aktivit druhej osoby. Spotrebitel je chraneny pred donutenim zo strany predavajaceho, lebo
existuju ostatni predavajaci, s ktorymi moze obchodovat. Predavajaci je zase chraneny pred
donttenim zo strany spotrebitela, lebo existuju ini spotrebitelia, ktorym méze predat. Naviac,
kazda vymena v prostredi slobodného trhu (v kapitalizme) je dobrovolna, nenasilna.
Zamestnanec je chraneny pred donttenim zo strany zamestnavatela, lebo existuju ostatni
zamestnavatelia, u ktorych moze pracovat, atd. -slobodny trh vSetko zaistuje neosobne,
nenasilne a bez centralizovaného uradu. Naproti tomu v centralne planovanej ekonomike, sa
predchadzajiice uvedené vztahy mozu realizovat len podla predpisov a nariadeni
centralizovaného organu — t.j. pouZije sa nésilie. Snahou (skér propagandou) centralne
planovanych i centralne riadenych ekonomik je vizia rovnostarstva l'udi, prijmova rovnost a to
sa povazuje sa socialnu spravodlivost.

Podl'a Karla Poppera 7) : ,, Svet, v ktorom sii vsetci ludia slobodni a sucasne si aj rovni, by bol raj na
Zemi. Takyto svet nie je mozné uskutocnit. Keby sme si museli vybrat, mali by sme dat prednost slobode
pred rovnostou. Nepritomnost slobody totiz zakonite vedie k naprostej nerovnosti a nespravodlivosti —
K tyranii. Nerovnost vSak nemusi nutne viest' k nepritomnosti slobody .

Na historickom vyvoji myslienky a institatu vlastnictva na protichodnych prikladoch
Anglicka a Ruska sa jasne ukazuje, Ze zaviedenim institatu vlastnickych prav v Anglicku priamo
viedlo aj k ob¢ianskej slobode. V 20. storo¢i prebieha znepokojivy vyvoj, ked vlady v mene
,,socidlnej spravodlivosti a obecného dobra“ porusovali a odstranovali vlastnicke prava, ¢im
obmedzovali aniéili slobodu ob¢anov. Pod heslami socialistickej ideolégie sa uskutoénilo
znarodnenie v komunistickom Rusku a Cine aj v nacionilnosocialistickom Nemecku iv
roznych podobnych rezimoch po celom svete. Vysledkom bola strata slobody a vrazdenie,
masakry v doposial nepoznanom rozsahu. Subeznost likvidacie majetkovy prav a nicenia
I'udskych Zivotov nie je ndhodna. Treba zdoraznit, Ze ¢o ¢lovek je, robi a vlastni je jeden celok.
Utok na jeho vlastnictvo je potom titokom na jeho osobnost a pravo na Zivot. Komunizmus
a socializmus sa zratil hospodarsky, c¢o uz pri vzniku tychto Statov v svojich pracach
ekonomicky zdovodnil L. Mises® — socializmus nemoZe existovat ekonomicky. Tym sa
dokazalo, Ze zruSenie sikromného vlastnictva vo vyrobnom procese neriesi socialne problémy,
krach socialistického centralne riadeného hospodarstva dokézal, Ze zruSenie stikromného
vlastnictva vedie priamo k biede, strate slobody a Zivota. Dnes vladne demokracia
a privatizicia. No ani tieto vitané zmeny nezaistuja slobode, Ze mé budicnost zaistent. Pre
slobodu dneska nepredstavuje hlavné nebezpecie tyrania, ale politika ,Statu blahobytu®,
politika ,socidlneho (zaopatrovacieho) statu“, kde sa presadzuje rovnost — definovana ako
rovnost vodmenovani, ¢im sa ma zaistit socidlne zabezpelenie, sociadlna spravodlivost.
Opatrenia demokratického socidlneho zaopatrovacieho $tatu potom zasahuji majetkové prava
a slobody, ¢o prebieha menej nasilne, nenapadne ale dlhodobo a oto viac nebezpecne. Na
obr.¢. 5 je znazornena historia vyvoja verejnych vydavkov ako podiel na HDP danych Statov.
Z neho je zrejmy enormny narast verejnych vydavkov v sledovanych Statoch. Nie je ndhoda, ze
zaCiatok tohto enormného zvySovania verejnych vydavkov sa c¢asovo kryje so zavadzanim
systému bankovnictva s centradlnymi bankami abankovym systémom ciastoénych rezerv
u komerénych bank (viac pozri napr. 9 ). V poslednych rokoch st verejné vydavky vo vyske
okolo 50 % z HDP jednotlivych §tatov, napriklad vo Svédsku az 65 %. Je na mieste otazka: —
kde zobral socidlny zaopatrovaci stat také ohromné mnozstvo penaznych prostriedkov? Zobral
si ich — nikto sa ich dobrovolne nevzdal. Tieto prostriedky vytvara kapitalizmus a Stat si ich
berie nasilim. Keby to isté robil jednotlivec, tak by bol odstdeny za lapez Stat obmedzujt
vlastnicke prava tym, Ze majitel nemoze slobodne nakladat so svojim majetkom — vysledkami
svojej prace, ¢ast ktorych mu Stat odoberie nasilim, formou dani, poplatkov, licencii, atd ... —
na Slovensku az do vysky priblizne 53 %.

7) Karl Popper: Frankfurter Allgemeine Zeitung, 24. december 1976
8) Ludwig von Mises: ,,Economic Calculation in the Socialist Commonwealth ( London, 1935 )
9) Centralne banky — dokedy este? ( www.mises.cz/clanky/centralne-banky-dokedy-este--277.aspx )


http://www.mises.cz/clanky/centralne-banky-dokedy-este--277.aspx

Obr.¢.5: Verejné vydaje ako % z HDP
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Zdroj: Vito Tanzi a Ludger Schuknecht, (New York: Cambridge University Press, 2000), str. 6.
Public Spending in the 20th Century: A Global Perspective

Nebezpecné na presadzovani rovnosti (rovnostarstva) je to, Ze sa to méze vykonavat len
Statnym nésilim, teda znizovanim vlastnickych prav — slobody. Vysledkom je znicenie slobody
a paradoxne aj rovnostarstva. Idealny tzv. ,zlaty vek®, kedy neexistuje vlastnictvo, delenie na
~moje a tvoje“ a kde vSetci s si rovni neexistoval a ani nebude existovat — no tato utopia bude
Tudstvo stale pritahovat, je to asi neznicitelny mytus. HorSie je, Ze so stcasnych tentencii
vyplyva, Ze obcania demokratickych Statov st bez odporu ochotni vymenit svoju slobodu za
socialnu rovnost ( a za ekonomické zabezpecenie), pricom nevidia a zabuidaja na nasledky —
stratu slobody i rovnosti. Koncept zaopatrovacieho statu, ktory sa vyvinul na konci 20. storocia
je s individualnou slobodou nezlacitelny. Naklady na fungovanie zaopatrovacieho Statu musi
zabezpecovat kapitalistické hospodarstvo — mozeme povedat, Zze socidlny $tat — socializmus
parazituje na kapitalizme. Socialny Stat blahobytu potrebuje stale vacsie a vacsie prostriedky,
aby zabezpe¢il ,socidlne naroky” stale poéetnejsich roznych skupin obéanov. Stat potom stéle
viac obmedzuje majetkové prava, ¢im d’alej tym viac znarodnuje prostrednictvom vyssich dani,
poplatkov, licencii. Vysledkom je, ako je to zrejmé z obr. €. 6, ze i ked HDP v USA sa priebezne
zvySuje, prijem rodin v USA priblizne od r. 1970 sa zniZuje, stagnuje.


http://books.google.cz/books?id=kHl6xCgd3aAC&dq

Obr.¢.6: HDP a Prijem domacnosti (median) v USA
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Pozn.: - v stéalych cenéch r. 2005 (zdroj: Kunetka - blog, Sumavak)

Zaopatrovatel'sky socidlny stat sa tak postupnym znizovanim vlastnickych prav (v sticasnosti
znarodnuje cca 50 % vytvoreného majetku) postupne presuva k socialistickému Statu
(znadrodnenych 100 % majetku). Znizovanim ekonomickej slobody sa postupne znizuje aj
vykonnost kapitalistického trzného hospodarstva, ktory vlastne udrzuje pri zivote Stat
blahobytu. Cudzopasnik — zaopatrovaci socidlny $tat by si mal uvedomit, Ze svojou ¢innostou,
znizovanim ekonomickej slobody si pili pod sebou konér — lebo ak znici ekonomicka slobodu
(kapitalizmus), tak zni¢i sticasne aj seba. Pokial niektori I'udia ziskali pravo na plody prace
ostatnych ob¢anov, znamena to, Ze tito obéania sa zbaveni svojich prav, st odsudeni k otroctvu.
Také pravo, ktoré vedie k poruseniu prav iného ¢loveka pravom ani nemoze byt. Ziadny ¢lovek
nema pravo ulozit inému obcéanovi zavazok, s ktorym nesthlasi, za ktory nedostane ziadnu
nahradu. To sa d& dosiahnuf len nasilim, tyraniou — v demokratickych Statoch tyraniou
vacsiny. Pravom nemoze byt zaistovanie hmotnych potrieb, na zabezpecenie ktorych musia byt
prinateni ostatni 'udia. Praivom moze byt len sloboda, aby si tieto potreby zaistil vlastnym
asilim. Jediné prava, ktoré davaja zmysel sa prirodzené prava, dnesné tzv. “socialne prava“ nie
sa, nemoOzu byt pravom, pretoze ziadny c¢lovek nema opravnenie ziskat nie¢o na tkor iného.
Pokial nebudeme venovat zvySenti pozornost ochrane vlastnickych prav — teda kapitalizmu,
mozeme skonéit' v reZime ktory sice nebude tyransky v beznom zmysle tohto slova, ale predsa
bude neslobodny. Ani tvorcovia americkej Gstavy stym nepocitali, ako piSe R.Pound 10 :
., Cheeli chranit obcanov pred ich vladcami, a nie pred nimi samymi “.

10) R.Pound: ,Liberty of Contract“, ( Yale Law Journal 18, 7/1909, s.467 )



Ukazuje sa, ze v modernych demokraciach v podmienkach socialneho zaopatrovacieho sStatu,
moze ohrozenie slobody prichddzat z necakanej strany, a to ,,odspodu“ — od spoluobéanov,
ktori do znaénej miery zavisia na Stedrej vladnej podpore, a zaujimajua sa len o ich vlastné ciele
— osobné socialne zabezpecenie a nejaka vSeobecna sloboda ich nezaujima — ,,nenaje sa z nej“.
Takto vlada korumpuje obéanou — voli¢ov aby ich inadalej volili, no nie za vlastné, ale
z danami konfiskovanych prostriedkov — ohanajac sa heslami o socialnej spravodlivosti. Vlada
v demokratickych Statoch funguje od volieb do volieb ako jeho doc¢asny spravca — majitel, no ¢o
je zasadné, bez trestopravnej zodpovednosti za zlé, nehospodarne riadenie, mnohokrat
vedomé mrhanie danami zhabanych prostriedkov. Aby vlada mala vacésiu moc, tak sa snazi
rozSirovat svoju posobnost do ¢o najvacieho mnozstva oblasti a ovladat tak majetky a zivot
obcanov komplexne, vlada sa snazi o centralizaciu svojej moci. Tym vlada ohrozuje slobodu
obcanov a smeruje k tyranii. EU nie je vynimkou, prave naopak, ro¢ne bruselska byrokracia
vytvori okolo 50 000 réznych zakonov, nariadeni, roznych usmerneni, ... — az takymto tempom
sa obmedzuje sloboda obcana uz skoro vo vSetkych oblastiach Zivota. Eurobyrokracia to
vylepsuje tym, Ze sa zbavuje aj politickej zodpovednosti a to tak, Ze sa vytvaraja azke EU-elity,
ktoré nebudu ani volené.

Zlo spésobené dlhodobou zavislostou na zaopatrovacom State sa ukazalo po rozpade
komunistickych Statov ku koncu 20. storocia. Vel'ka cast obyvatel'ov, ktora nahle prisla o r6zne
Statne podpory anebola zvyknuta postarat sa sama o seba, nevedela ¢o ma robit s néihle
nadobudnutou slobodou, tak zadala tuzit po obnove tyranskej ohlavky. Problém je v tom, ze
dnesny obcan sa v Skole (samozrejme Statnej) nedozvedel a vobec netusi comu vdaci za svoju
slobodu a blahobyt — a to dlhému a tspeSnému boju za prava jednotlivcov, z ktorych tym
najdolezitejsim je vlastnicke pravo. Potom si ani neméze uvedomit, Ze dlhodobé obmedzenie
vlastnickych prav negativne ovplyvni ich Zivoty, Ze tok na kapitalizmus je aj Gtokom proti
slobode, Zivotu a blahobytu obéanov. Ano, kapitalizmus je ekonomika slobodnej spolo¢nosti.

P.S.: - a eSte jeden citat (autor: - Malcolm Muggeridge):
,,Na celom komunistickom rezime je najpovzbudzujicejsie to, ze zlyhal.
Ak by bol uspel ..., tak by som vedel, Ze rozsah teroru a zotrocovania,
ktorému mozno ludské bytosti podrobit, nema hranic*.
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