Vybudujeme blahobyt rychlejSie distribiciou chudoby alebo zvySenim Sanci na
zbohatnutie?

Ing. Jozef Legény

Motto: "Socialista je ¢lovek, ktory vdm da peniaze v nudszi,
do ktorej by ste sa nikdy nedostali, keby vam ich predtym
nezobral." (nezndmy autor)

Vldda a odbory oznamili nové vitazstvo. Po troch rokoch sa 350 000 verejnym zamestnancom
zvysi plat. O 16 EUR a vSetkym rovnako. Teda hasi¢om, ucitelom, kucharkam, upratovackam,
profesorom. Kazdy mesiac si teda mozu kuapit jedno velké balenie pracieho prasku, pripravok
proti poteniu, Satku, jedno kilo telacieho pliecka bio atd. Ved zjavne vsetci Statni
zamestnanci maju priblizne rovnaku kalorickl potrebu potravin, priblizne rovnako sa
prezliekaju a peru a priblizne rovnako sa potia od strachu, Ze pridu aj o tu mizerne platenu
pracu, ked by nedajboZe nevyhoveli vrchnosti.

Koleso dejin sa po 24 rokoch demokracie od roku 1989 dovalilo do roku 1953. V tomto
pamatnom roku si moja mamka, ako burzodzny kader vykovany Studiom za velkych obeti
z dcéry banika a robotnicky z tabakove] tovarne, ked' ju oslovil sudruh inSpektor dévernym
Lty“, dovolila ohradit sa: ,Prepacte, netykajte mi, ja som sVami svine nepasla, sudruh
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indpektor!“. Zial, to €o vyzeralo ako poufZitie zauzivaného slovného spojenia, bolo presnym
obrazom personalnej minulosti zucastnenych, ona v minulosti Studovala a preto nepasla
svine a on nesStudoval a pdsol svine. V tom case eSte pracovali pre fu a jej trojélennu rodinu
2 sluzky, jedna ¢o sa starala o moju sestru a druhd, ¢o sa starala o domacnost. Obe boli
zaplatené z jej platu, to ¢o zostalo stacilo na potraviny pre celd rodinu vratane slizok. Mat
sluzky to bola slobodna volba, ktord umoznila mojej mamke venovat sa plne svojej profesii
ucitelky. Pisala Slabikare, vymyslala nové uéebné pomoécky a ked usudila, Ze v jej dedinskej
jednotriedke je prilis vela Ziakov, ktorym sa neméze venovat dostatocne, rozdelila ich a udila
jednych doobeda a druhych poobede. Otec, byvaly nadstrazmajster finanénej straze, sa tiez
plne venoval svojej praci v tom ¢ase dedinského policajta, ktorého povinnostou bolo poznat
mimo fudi aj zvery jednotlivych gazdov, aby ich v pripade, ked sa ,zatulali ndahodou” do
zlého dvora vedel prinavracat ich pravoplatnym majitefom. Zo svojho platu daval pracu
kraj¢irovi v Luéenci, obuvnikovi v Bystrici a aj sem tam aj kociSovi, ktori zaviezol rodi¢ov na
predstavenie divadla. Nevedno ¢i pod vplyvom predtym spomenutej urdzky burzujky
v klobuku a rukavickach voci proletarskemu inSpektorovi v zahnojenych ¢izmach sa zanedlho
udiala menova reforma, vdaka ktorej sa mamin plat zredukoval na sumu rovnajicu sa platu
slizky, postacujucu na potraviny, ale samozrejme uz nie na zamestnavanie sluzok. Bez sltizok
uz nebol ¢as na experimenty, vymyslanie. Z pani ucitelky na 100% sa stala sudruzka ucitelka
na 50% aZena vdomadcnosti na 50%. Starosti so sluzkami nahradili starosti s nakupmi
a upratovanim. Sluzky zostali doma, lebo boli staré na to, aby sa naucili nieco iné.



,Primeranu cenu” urcitého tovaru alebo ,spravodlivd” odmenu za urcitu sluzbu by bolo
teoreticky mozné objektivne urcit vtedy, keby bolo mozné nezavisle stanovit, aké mnoZstvo
tovaru a sluZieb je treba zaistit. Keby sa mnoZstvo tovaru a sluZieb stanovovalo bez ohladu
na naklady, mohol by sa planovac pokusit stanovit, aké ceny a mzdy su potrebné pre
zaisteniu potrebnej velkosti ponuky. Planovac vSsak musi rozhodovat taktiez o tom, kolko
tovaru z kazdého druhu je treba vyrobit, a pritom zaroven urcuje, akd primerana cena i
spravodliva mzda sa za ne ma zaplatit. Ak sa planovac rozhodne, Ze je potrebné menej
architektov alebo hodinarov a Ze potreby ludi mézu uspokojit ti, ktori budd ochotni remeslo

dalej vykonavat za nizsiu mzdu, potom bude ,,spravodlivda“ mzda v tychto odboroch nizgia.“"

V roku 1953 planovaci usudili, Ze odmena vsetkych by mala byt zavisld od priemernych
elementarnych potrieb. Ich idedlom bola rovnaka Zivotnd Uroven pre vsetkych, ktori budu
spolo¢ne potom kracat k blahobytu pre vsetkych. Sluzba inym bola vyhlasend za poniZujucu.
V mene tohto ciela pripravili na malej dedine na juinej hranici o pracu 2 sluzky. Z jednej
relativne bohatej Statnej zamestnankyne a dvoch slusne zardbajucich sluzok vyrobili jednu
priemerne zardbajlcu $tatnu zamestnankynu a dve nezamestnané. Ani moja mamka, ani jej
dve sluzky nikdy k spolo¢nému blahobytu, pod zamienkou ktorého sa udiala menova reforma
a potom sa dalsie takmer Styri desatrocia planovala cesta k nemu, nedosli.

StarSou novinkou komunikovanou ministrom Skolstva a potom unionisimo Zupanmi, je
potreba regulovat mnoZstvo absolventov jednotlivych $kol, lebo stredné a vysoké skoly
produkuju velké mnoiZstvo Studentov, ktori nemaju uplatnenie. Na druhej strane, ti
absolventi, o ktorych profesie je zdujem nemaju dostatoénu kvalitu, lebo ucitelia su
vyhoreni, kvalita vyu€ovania je vSeobecne nizka. Hlavny ddévod vidia vtom, Ze sa pocet
absolventov nepldnuje vsulade s potrebami  miestnych podnikov auZ piSu projekty
a vytvaraju administrativne funkcie, ktoré maju vylepsit planovanie. Nezamestnanost
mladych je hitom politickej propagandy na eurdpskej, narodnej, krajskej i miestnej Urovni.
Ale nikto uz neskima, Ze ani rodiéia tychto nezamestnanych absolventov nerobia to, ¢o
vyStudovali. VsSetkych inzinierov, ucitelov , sustruznikov, obuvnikov pracujucich ako
opatrovatelia v Nemecku a Rakusku zich Skolskych Cias spaja iba jediné, ucili sa nemcinu.
Nik z tych, ktori naplanovali ich pocty, Studijné odbory a profesie totiz nepojal do svojho
planu Ze nastane rok 1989.

Ak sa vratime ku dnesku v reflexii F.A. Hayeka, ktory hovori: ,Pravda, vac¢sina planovacov
slubuje, Ze v novom, planovanom svete bude sloboda volby zamestnania starostlivo
zachovani, ¢i dokonca rozsirena. Tym ale slubuju viac, nez je v ich silach splnit. Pokial chcu
planovat, musia regulovat bud' prisun pracovnikov do jednotlivych remesiel a povolani alebo
platobné podmienky, pripadne oboje”.z), musime skonstatovat, Ze ano, tak ako predvidal,

aby sa udrzal systém v chode, reguluje sa, aj ked' zjavne nelspesne oboje.

Zdalo by sa, akoby tieto fragmenty minulosti a sucasnosti spolu nepatrili, ale oni patria.
Budovanie socializmu v roku 1948 zacalo popretim majetkovej diferenciacie atézou, Ze
v podstate vsetci mame rovnaké potreby atato rovnost potrieb vytvara pravo na



porovnatelnd mzdu bez ohladu na vykonavanu précu. Vysledkom tohto pristupu bolo, Ze
mizerne zaplateni uditelia, lekari, pravnici, architekti si nemohli dovolit zaplatit pracu
predtym kvalifikovanych, so svojim Zivotom spokojnych kucharov, sldzok, pracok, krajcirok,
automechanikov, kaviarnikov, restauratérov, majitelov poZi¢ovni lodiek a dalSich
nespocetnych profesii, ktoré bud zanikli alebo sa zliali v mizerne fungujucich komunadloch
a druzstevnych organizaciach. Osobna zodpovednost za kvalitu, suvisiaca s uvedomenim si
vztahu medzi kvalitou sluzieb, spokojnostou zakaznika a zaujmom o poskytované sluzby,
ktory bol hlavny generator prijmov nahradenad istotou zamestnania podmienenou lojalitou
k moci bola klftu¢ovou pricinou poklesu kvality a dostupnosti sluzby. V kone¢nom désledku
poklesla i efektivita poskytovania tychto sluZieb, ¢o sa prejavilo v raste nakladov na jednotku
vykonu.

Dnes vlada v mene ,udrzania ekonomického rastu a dodrzania medzinarodného zavazku
udrzat deficit verejnych financii pod 3%“ a ,udrZania socidlneho zmieru za kazdu cenu“
zvySuje minimalnu mzdu a na druhej strane diferencidaciou odvodov a dani ,berie tam, kde
je, lebo kde nie je ani Cert neberie”, teda hlavne u tzv. dobre zarabajlcich. Vobec sa pritom
nezaobera otdzkou, Ze tito viac zarabajuci su vo svetle porovnania s naSim rakuskym
susedom nizkoprijmovymi skupinami. Miesto motivacie viac zarabat vytvaraju motivaciu
odist do inej krajiny. Vysledkom st oblasti na Spisi, Gemeri, Sarii, Tekove, Honte,
Malohonte, Novohrade, Kysuciach, Orave, Turci, ktoré po ,,odlive mozgov” ked' najkvalitnejsi
vysokoskolsky vzdelani obyvatelia odisli za pracou vo svojom odbore do centra regiénu alebo
hlavného mesta alebo do zahranicia, postihol aj odliv kvalifikovanych pracovnych sil, kde
najkvalitnejsi majstri remeselnici odisli za pracou do zahranicia. V tomto pripade vysledkom
ekonomickej a danovej politiky potldcania motivov k zvySovaniu vlastného zdarobku
demotivaénym odoberanim vysledkov prace a zjavnym rozkradanim a premrhdvanim takto
ziskanych prostriedkov v réznych podporach a podpornych programoch, je vytvaranie zén,
kde hlavnou néplfiou obyvatelov je cakanie na umieranie a na ob¢asné navstevy tych, ktori
su prinajmensom spokojni so svojou situdciou v zahranici.

Miesto situacie, kedy sme vroku 1989 uvaZovali otom, ako transformovat zjavne
nefungujucu ekonomiku s vyrazne deficitnou ponukou sluzieb a nadprodukciou pultovych
leziakov, ekonomiku, ktora bola schopna vyrabat odkopirované ,novinky”“ na ekonomiku,
kde hlavnym kompasom pre individudlne ekonomické rozhodnutia je situacia trhu
a motivom pre osobnu aktivitu je hmotné a spoloéenské postavenie, sme sa vroku 2013
ocitli v situacii, kde niektoré oblasti skor pripominaju zény, kadial sa prehnala morova
epidémia. Toto prirovnanie sa zda pritiahnuté za vlasy, ale v stredoveku, ked po morovej
epidémii zostala ¢asto v niektorych oblastiach tretina obyvatelstva a zhodou nahod niektoré
profesie nemal kto vykondvat, sa tieto problémy riesili povolavanim osadnikov zo zahranicia.
Volanie po prichode zahrani¢nych investorov do lokalit, kde ¢asto odisla mimo aj Stvrtina
obyvatelstva, je teda len modernou formou oZivenia mrtvej krajiny. Vzhladom na stav
[udského potencidlu v tychto lokalitich nemozno wvylucit, Ze v blizkej budicnosti bude
volanie po investovanom kapitale zo zapadu spojené s volanim po pristahovani sa ludi spoza



vychodnej hranice, ktori oZivia privezeny kapital. Pre tychto ludi budi docasne aj nase
sucasné nizke mzdy vyhrou a komparativnou vyhodou, ale treba si poloZit otazku dokedy? Je
zrejmé, Ze ak sa chceme vyhnut osudu krajiny, ktora bude v réznych periédach prechodne
ubytovavat viny imigrantov zo vzdialenejSich a este vzdialenejsich krajin pred ich cestou
dalej na zapad, mali by sme asi pokracovat v rozvoji toho, ¢o prerusil v roku 1953 prichod
pasdka svin / skolského inSpektora do triedy na vidieckej Skole. Mdm na mysli spolo¢nost,
kde uspech bude oceneny a povazovany za prirodzend ambiciu jedinca. Aj na malom priklade
bolo jasné, 7e uspech jednotlivca nemusi nutne znamenat neudspech inych. Uspech jedného
vytvara predpoklady pre uspech dalsich.

Aj socialisti ked by hladali achceli vidiet, maju velké vzory v minulosti. Vidy, ked sa
socializmus a centralne planovanie ocitli v zavoze, objavili zrazu ¢aro sukromnej iniciativy.
Ved' ¢o bolo obdobie NEP — Novej ekonomickej politiky v obdobi 20-tych rokov v Sovietskom
zvaze, €o bolo ,riadenie korunou” a druZstevné podnikanie, ¢o mali vietky tieto obdobia
spolo¢né? Bola to neuveritelna rychlost, akou hmotne a sebarealizaciou motivovani jedinci
dokazali budovat svoje malé podniky a rozsirovat ich. Boli typické aj tym, ako rychlo dokazali
reagovat na potreby trhu. Ved prvy funkény stolovy pocitaé v byvalej CSSR nedoniesol na trh
statny podnik s vyskumnym dstavom, ktory to mal v plane vyroby a vyskumu, ale pridruzena
vyroba jednotného rolnickeho druzstva.

Druha typicka crta tychto procesov bola aj pricinou ich zaniku. Sprievodnym znakom
vsetkych tychto obdobi tolerovanej sukromnej iniciativy bola bohatost kultirnych hnuti
a myslienkovych prudov, ktoré vyrastli na podhubi spoloCenskych vrstiev, ktoré tieto
sukromné iniciativy vytvorili. Zakonite skoncili v hodnotovom konflikte s politickou
diktatirou a ekonomickym dirigizmom a museli byt zni¢ené. Zakonite k znic¢eniu myslienok
bolo treba znicit iprostredie, ktoré ich vyprodukovalo, teda slobodne alebo Cciastocne
slobodné podnikanie.

,Casto sa hovori, 7e politickd sloboda nema bez ekonomickej slobody vyznam. To je isto
pravda, ale takmer v opacnom zmysle , nez v akom to chapu nasi planovaci. Ekonomicka
sloboda, ktord je nutnou podmienkou pre akukolvek dalSiu slobodu, nembéze znamenat
oslobodenie od ekonomickych starosti, ktoré nam socialisti slubuju a ktoré je mozné
dosiahnut len tym, Ze zaroven so starostami zbavime ¢loveka i moznostami volby. Musi to
byt sloboda v nasej ekonomickej ¢innosti, ktora so sebou okrem prava na volbu nevyhnutne

nesie i riziko a zodpovednost s tymto pravom spojené.”s)

Aj na tomto kratkom a pripadovom historickom exkurze vidno, Ze zlyhanie snahy nahradit
volny trh planovanim je zakonité. Presadzovanie planovania a rozSirovanie riadenia na vsetky
procesy zdkonite kon¢i v nedemokratickom politickom systéme, ktory z podstaty svojho
fungovania len distribuuje chudobu a zaostdvanie. Chudoba azaostavanie plodi
nespokojnost asnahu ozmenu. Potom je uZ len otdzkou ¢asu azhody vonkajsich
a vnutornych podmienok, kedy ta zmena pride.



Slovensko premrhalo Sancu na vytvorenie zmenou riadenou zhora zakladnej kostry prijmovo
diferencovane] spolo¢nosti podla schopnosti a spoloenskej vyznamnosti prace, ktora je
generdtorom spotreby a poziadaviek akcelerujucej ekonomicky rast (vnutornd spotreba),
ktora bola v obdobi 2006-2008. Prirastky prijmov do Statneho rozpoctu za podmienky
pokracovania v Strukturalnych reformach vytvérali vtedy dalSie zdroje na financovanie
Strukturalnych zmien a predpoklady na zvySenie platovej diferenciacie a presadenie
klientskeho pristupu a projektového riadenia vo verejnom sektore.

Dnes priestor pre zmenu zhora zmizol. Redlnym vychodiskom z toho kruhu reprodukujiceho
a zndasobujluceho absollutnu aj relativnu chudobu je ponechanie maxima prijmov tym, ktori
ich vyprodukovali a odburanie vsetkych motivov zatajovat prijmy. Z principu zabrarovaniu
dvojitému resp. viacnasobnému zdanovaniu, by mal byt od dane oslobodeny kazdy prijem,
ktory sa premenil na vydavok. Sucasne treba zachovat princip rovnej dane, lebo tym sa
odburava tiez akykolvek motiv pre podvod a Spekuldciu. Malo by zmysel prijat platbu bez
pokladni¢ného dokladu napriklad za postavenie zahradnej chatky, ak by majster vedel, Ze ak
z tohto prijmu zaplati dcére ucitela klavira a znizZi si tak danovy zaklad? Aky by mal motiv
akceptovat platbu bez pokladni¢ného bloku objednavatel zdhradnej chatky, ked by tento
vydavok zniZoval jeho danovd povinnost z prijmu fyzickej osoby rovnakou mierou ako
potencialna platba DPH?

Podporme preto vsetkymi prostriedkami Sance na zbohatnutie ¢o najviac ludi odburanim
bariér pre zbohatnutie. S ohfadom na réznorodost ciest k Uspechu a réznorodost oséb, ktoré
tento Uspech moézu dosiahnut je najlepSou podporou obmedzenie bariér osobnej iniciativy
a ponechanie zdrojov tym, ktori ich vytvaraju. Odbdranie bariér pritom prirodzene
neznamenad zbavenie sa zodpovednosti, spojenej s pravom na volbu.
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