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Paul Krugman nemal nikdy zdbrany vyhla-
sovat, Ze pravdu md on a vSetci ostatni sa mylia,
a nielenZe sa mylia, ale Ze sti ,nicomnici a hlupd-
ci”.V poslednej dobe sa vSak za svoj odpor voCi
Lspordm” - definovanym ako akékolvek Skrty
vlddnych vydavkov, kedykolvek a kdekolvek -
potlapkdval tak energicky, aZ to vyvoldva obavy,
Ci si neubliZil.

Vo svojom nedavnom vitaznom kole
Krugman oslavuje dve veci. Po prvé, skupina
vyskumnikov z University of Massachusetts
Ambherst (UMASS) objavila chybicku v ¢asto
citovanej studii Carmen Reinhartovej a Kena
Rogoffa, ktora ukazala, Ze v krajinach s vys-
§im zadlZenim bol hospodarsky rast slabsi.
Mnohi z tych, ktori st priaznivcami zniZova-
nia vladnych vydavkov (vratane mna), Rein-
hartovd a Rogoffa citovali v pozitivnom kon-
texte. A preto Krugman vyhlasuje, Ze cela
myslienka Gspor bola ,predand na zdklade ne-
pravdivych predpokladov”.

Po druhé, eur6pske ekonomiky sa pota-
caju. Krugman z toho obvifuje dramatické
vydavkové skrty, ktoré s opakom keynesi-
anskych stimulov mifania, ktorych je privr-
Zencom. Krugman tvrdi, ze ak by ho eurépske
vlady pocuvalia minali viac, ich ekonomiky
by teraz bezali hladko. Profesor Krugman
by si mal na chvilku prestat blahozelat a mal
by si v§imnut niekolko neblahych faktov.

Venujme sa najprv rozruchu okolo Rein-
hartovej a Rogoffa, ktori zistili, Ze ekono-
miky rastli pomalSie v obdobiach vysokého
zadlZenia (definovaného ako Statny dih pre-
sahujlci 9o% HDP). Tento ich zaver vyskum-
nikmi z UMASS vyvrateny nebol. Ti taktieZ
zistili, Ze ekonomiky rastli pomalSie pocas
obdobi vyssieho dlhu ako poc¢as obdobi niz-
Sieho dlhu. Nasli mensi rozdiel v mierach
rastu v porovnani s vyskumom Reinhartovej
a Rogoffa, Co ale sotva znamena, Ze by sme
mali ist cestou vacsieho dlhu.

Navy3e, modely Reinhartovej a Rogoffa
sa vzdy vyznacovali urcitou klamlivou pre-
ciznostou v prospech argumentu o dlhu. Vy-
skumnici z UMASS sihlasia s tym, Ze vyssi
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dlh savisi s niz8im rastom, nenasli v3ak do-
kaz o tvrdeni Reinhartovej a Rogoffa o tom,
Ze rast dramaticky klesa, ked dlh prekroci
90% HDP. To si naozaj niekto myslel, Zze dlh
na drovni 89% HDP je fajn, kym Groven 91%
HDP posle ekonomiku do volného padu?
Podstata je vtom, Ze Staty nemdzu nakopit
neobmedzené mnozstvo zavazkov bez eko-
nomickych dopadov.

Toto preukazali aj mnohé dalSie Studie,
vratane tych od Eurdpskej centralnej banky,
Medzinarodného menového fondu ¢i Banky
pre medzinarodné zactovanie. Niet pochyb,
Ze vSetci sU nicomnici a hlupaci. DélezitejSie
je, ze dlh nikdy nebol najddlezitejSim me-
radlom zataZenia statu v ekonomike. Ako
ukazal Milton Friedman, skutocné bremeno
Statu spociva vo vydavkoch, bez ohladu
na to, Ci st tieto platené na dlh alebo z dani.
Prilis velky dlh je zly, ale nahrada dlhu dana-
mi problém zasadne neriesi.

Bremeno Stdtu spociva
vo vydavkoch a nahrddzat dlh
dariami nie je rieSenim

Atak sa dostavame k otazke eurépskych
L2aspornych opatreni”. Krugman stale tvrdi,
Ze Uspory boli pre eurdpske krajiny znicujlice
a preto je nutné branit sa Skrtom vo vydav-
koch. ,Zotrvanie na ceste neltitostnych (spor je
nielen empiricky neobhdjitelné, ale zdd sa byt aj
lplnym koncepénym nepodarkom,” tvrdil Krug-
man zaciatkom maja, pri¢om vraj ,politika
tspornych opatreni prehibila ekonomicky prepad
takmer vSade, kde sa o riu pokdsili.”

V Eurépe viak v skutocnosti bolo velmi
malo vydavkovych skrtov, takze je nezmys-
lom vinit 8krty zo slabej vykonnosti. V aktu-
alnej Stddii Constantina Gurdgieva z Trinity
College v Dubline st porovnané vladne vy-
davky vo vztahu k HDP v roku 2012 s priemer-
nou Groviou vydavkov pred recesiou (2003—

2007). Iba tri krajiny EU zaznamenali ich po-
kles: Nemecko, Malta a Svédsko. Neprekvapu-
je, ze dve z tychto troch, Nemecko a Svésko,
patria k tym krajinam, ktoré ekonomickej
krize odolavaju najlepsie. Tie krajiny, ktoré
utrpeli najviac, teda Grécko, Taliansko, Spa-
nielsko a Portugalsko, zaznamenali narast
vydavkov.

A€o Velka Britania, ktora bola Krugma-
novym vzorom cislo 1, pokial ide o rizika
Gspornych opatreni? V porovnani s predkri-
zovou Urovhou sa britské viadne vydavky
zwysilio 2,5% HDP, a 0 29% v nominalnom
vyjadreni. Krugman podcenuje tych, ktori
odkazuji na pobaltské krajiny alebo na Svaj-
¢iarsko, ktorych vlady naozaj urobili Skrty
a zaznamenali mohutnd regeneraciu eko-
nomik. Ale ako sa vyrovna s Islandom, ktory
raz nazval ,postkrizovym zazrakom"?

Island v skuto€nosti zniZil verejné vydav-
ky z 57,6% HDP v roku 2008 na 46,5% v roku
2012, €0 je zniZenie takmer 0 20%. Avsak,
kym Island bol jednou z krajin najtazsie pos-
tihnutych medzinarodnou bankovou krizou
v roku 2008 a naslednou recesiou, jeho eko-
nomika zacala v roku 2010 znova rychlo rast.
Eurépa zaznamenala nadmerny rast zdane-
nia, ¢o je presne to, ¢o Krugman obhajuje
v USA.V skutoc€nosti eurépske krajiny zdvih-
lidane o devat dolarov na kazdy dolar vo vy-
davkovych Skrtoch.

Bolo by mozné skonstatovat, Ze skor
tieto zvySenia dani nez neexistujlce vydav-
kové skrty zodpovedajl za spomalenie eko-
nomického rastu v Eurépe. To je treba mat
na pamati, ked nabuduce Paul Krugman
—alebo pripadne prezident Obama - budu
volat po dalSom zvyseni dani pre bohatych.
Nic z toho nerobi z Krugmana ni¢omnika
ani hlupaka. Len to dokazuje, Ze sa myli.

Autor pdsobi v Cato Institute.

Povodne uverejnené v National Review
Online diia 8. mdja 20713.

PreloZil Svetozdr Gavora, spolupracovnik KI.
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AZ Styri ndvrhy noviel zdkona o obecnom zria-
deni sa naraz ocitli na programe mdjovej schodze
parlamentu. KaZdd je ind. Je vSak vopred jasné,
Ze redinu Sancu zmenit sa z ndvrhu na zdkon ma
iba jeden z nich. Ten, ktory predloZila skupina
poslancov vlddneho Smeru.

Navrh skupiny poslancov Smeru tvoria
z obsahového hladiska Styri body. Dva z nich
sU zbytocné, dva vyslovene Skodlivé. Medzi
piatimi predkladatelmi s dvaja starostovia
(Peter Fitz a Viera Mazlrova) a jedna prima-
torka (Jana Valova). A na navrhu zakona to
citit. Posilfiuje sa nim postavenie starostov
a primatorov voci zastupitelstvam. Vv Zdru-
Zeni miest a obci Slovenska (ZMOS), obha-
jujucom predovsetkym zaujmy starostov,
musia byt s jeho znenim nadmieru spokojni.

Smer ZMOS

Za Skodlivé mozno povaZovat navrhy
na prenesenie pravomoci menovat riaditelov
rozpoctovych a prispevkovych organizacii
zo zastupitelstiev na starostov a primatorov
a nazniZenie platov hlavnych kontrolérov.

Doteraz $éfov obecnych organizacii
menuje a odvolava zastupitelstvo na navrh
starostu alebo primatora. Existuje tak ista
rovnovaha medzi dvoma priamo volenymi
organmi samospravy. Podla navrhu poslan-
cov Smeru ma byt rozhodovanie o personal-
nych otazkach v obecnych organizaciach
vylu€ne v rukach starostov a primatorov.
Postavenie starostov sa tak krok za krokom
posiliiuje a postavenie zastupitelstiev oslabu-
je. Podobne s smerované aj snahy ministra
Skolstva Dusana Caplovica odobrat pravo
navrhovat menovanie a odvolanie riaditelov
Skl Skolskym radam, Cize Skolskej samos-
prave a nechat to celé len na zriadovatelov.
Cize na starostov a primatorov. Co tam po
samosprave? Ci uz skolskej v Skolskych ra-
dach, alebo poslaneckej v zastupitelstvach.

Pokial'ide o poslancami Smeru navrho-
vané zniZenie platov hlavnych kontrolérov,
tak Setrit urcite treba. Avsak toto bude Set-
renie na nespravnom mieste. Nedostato¢na
kontrola je jednym z najvacsich problémov
samospravy. A obe navrhované zmeny po-
siliiujl postavenie starostov a primatorov
na tkor moznostiich kontroly ako zo strany
zastupitelstiev, tak zo strany hlavnych kon-
trolérov. A nakoniec aj hlavni kontroléri st
nastrojom kontroly starostov, primatorov
a obecnych a mestskych dradov zo strany
zastupitelstiev. Prinajmen3om tych z nich,
ktoré nie st len poslusnou hlasovacou masi-
nériou v rukach starostov. V désledku Safa-
renia ulahceného slabSou kontrolou mézu
obce prist o ovela viac, ako usetria na pla-
toch hlavnych kontrolérov.

Komunalna reforma v nedohladne

Za viac-menej zbyto€ny mozno v navrhu
poslancov Smeru povazovat zamer zaviest
zakonom stanovenu povinnost upravovat
si posudzovanie pritomnosti poslancov v ro-
kovacom poriadku, €o je vec, ktord mozu
a mali by mat zastupitelstva upravenu aj
bez toho, aby to muselo byt prikazané za-
konom.

Pokial'ide o zniZenie poCtu poslancov
v mestach nad 10 ooo obyvatelov, ¢o je po-
sledny z bodov navrhu Smeru, je to len
prazdne gesto. Skuto¢nym problémom slo-
venskej samospravy nie je vysoky pocet pos-
lancov vo vacsich mestach, ale vysoky pocet
malych obci a chybajdca komunalna refor-
ma. A o tej Ficova vlada na rozdiel od svojej
predchodkyne neuvaZzuje vdbec.

Treba priznat, Ze Ziadna z doterajsich
vlad pre vyrieSenie problému rozdrobenosti
obecnych samosprav formou ich spajania
do municipalit redlne ni¢ nespravila. Porov-
nanie 2 9oo obecnych samosprav na Sloven-
sku s necelou stovkou miestnych samosprav
v podobne velkom a ludnatom Dansku
jeviac ako vystizné.

Poslanec OLANO Martin Fecko miesto
potrebného spajania obci do vacsich, funké-
nejsich, efektivnejsie fungujlcich a verejnos-
tou lahsie kontrolovatelnych celkov pricha-
dza siniciativou Gplne opacnou. Jeho navrh
chce zjednodusit podmienky pre dal3ie dro-
benie obci. Kym doteraz je na rozdelenie
existujlcej obce potrebny sthlas jej obyva-
telov vyjadreny v miestnom referende, pod-
la Feckovho navrhu by stacilo, aby sdhlas
vyjadrili obyvatelia od¢lenovanej asti obce.
Naco obce spdjat, ked ich mozZno este viac
delit?

Smer sa snaZi postavenie
starostov dalej posilfiovat
na tkor zastupitelstiev

Tento navrh sa ani nepokisa vyvolat
zdanie symetrie. Zjednodusuje odclenovanie
mestskych ¢astialebo ¢asti obci, ale rovnaké
zjednodusenie uz neobsahuje vo vztahu
k moZnému pri¢leneniu obci k inym obciam.
Pritom aj na zlG¢enie obci je podla stcasné-
ho zakona potrebny sihlas obyvatelov v re-
ferende, a to v oboch zlu€ovanych obciach.
Ato ajv pripade, ked' ma zlu€ovanie podobu
pri¢lenenia mensej obce k vacSiemu mestu.
Teda lepSie povedané, kedy by mohlo mat
takito podobu. Kto by ale prinutil obyvate-
[ov mesta prist k referendovym urnam kvoli
pric¢leneniu sa akejsi obce? Zjednodusenie
zlu€ovania obci by ste vo Feckovom navrhu
hladali marne.

KDH v protismere

Kym Smer sa snazi postavenie starostov
na Gkor zastupitelstiev dalej posiliovat, KDH
sa navrhom svojich poslancov poktsa aspon
¢iasto€ne obnovit narusend rovnovahu me-
dzi tymito orgdnmi samospravy.

Konkrétne sa tento navrh tyka spésobu
ustanovovania zastupcov starostu. Podla p6-
vodného znenia zakona o obecnom zriadeni
volilo zastupcov starostu obecné zastupitel-
stvo zo svojich poslancov. Neskdr do zakona
pribudla podmienka, Ze zastupcu starostu
voli zastupitelstvo na navrh starostu. AZ na-
koniec zastupitelstvo prislo o moznost ho-
vorit do vyberu zastupcu starostu takmer
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Uplne. Zastupcu starostu poveruje zastupo-
vanim starosta. A iba v pripade, Ze ho do 60
dni od zloZenia slubu nepoveri, mdZe ho zvo-
lit obecné zastupitelstvo. Avsak kym starosta
mdZe zastupcu starostu kedykolvek odvolat,
zastupitelstvo takouto pravomocou nedis-
ponuje.

KDH navrhuje vratit sa aspon o krok spat.
Podla navrhu jeho poslancov by zastupcu
starostu malo na navrh starostu opét volit
obecné zastupitelstvo. Takéto usporiadanie
ma svoju logiku. Zastupcom starostu by sa
tak totiZz mohol stat iba ¢lovek, ktory ma dé-
veru ako starostu, tak zastupitelstva. Aj
podla sti¢asného znenia zakona si totiz zas-
tupcu vybera starosta len z radov poslancov
zastupitelstva. Ak viak zastupitelstvo nema
do jeho vyberu vébec hovorit, je vecne ne-
opodstatnena aj podmienka, aby bol za-
stupca starostu poslancom. Ved ak zastup-
ca starostu nereprezentuje aj zastupitelstvo,
nie je dévod, aby si za svojho zastupcu ne-
mohol starosta ustanovit kohokolvek, nie-
len poslanca.

NajvhodnejSie by v takom pripade bolo,
keby zastupca starostu kandidoval vo vol-
bach spolu so starostom tak, ako kandidat
na amerického viceprezidenta kandiduje
spolu s kandidatom na prezidenta. A kazdy
voli¢ vopred vie nielen to, koho voli za prezi-
denta, ale aj za jeho viceprezidenta.

Verejnost a nariadenia

Poslanecky klub OLANO sa neuspokojil
siniciativou svojho poslanca Fecka a pred-
loZil na rokovanie majovej schédze Narod-
nej rady SR aj druhy navrh novely zdkona
0 obecnom zriadeni.

Na rozdiel od navrhov Smeru a KDH ne-
riesi vztah starostov a zastupitelstiev, ale
vztah ob¢anov a samosprav. Upravuje spo-
sob pripomienkovania navrhov vseobecne
zavdznych nariadeni verejnostou formou
tzv. spoloc€nej pripomienky, ktora existuje
pri pripomienkovani navrhov nariadeni na
Grovni vyssich Gzemnych celkov. Navrh dalej
upravuje sposob zverejiiovania schvalenych
nariadeni a uklada obciam povinnost schva-
lit si nariadenim vlastné legislativne pravidla.

Ak tomuto navrhu mozno nieco vycitat,
tak akurat to, Ze sa obmedzuje len na tvorbu
vseobecne zavaznych nariadeni. Verejnost
by pritom mala mat moZznost vyjadrit sa aj
k navrhom vsetkych ostatnych materialov,
ktorymi sa obecné zastupitelstva zaoberaju.
Vseobecne zavdzné nariadenia predstavuju
len malu Cast z nich. Dostatok inSpiracie
k dalsim Gpravam zakona mozno najst aj
v navrhu modelového vieobecne zavazné-
ho nariadenia o niektorych podmienkach
(casti obyvatelov obce a dalsich os6b na
samosprave obce, ktory pripravil a v marci
na tematickej webstranke zverejnil Konzer-
vativny institGt M. R. Stefanika.

Autor je analytik K.

Zmienené modelové vzorové dokumenty
vytvorené v ramci projektu Prdvo na dobr( sa-
mosprdvu ndjdete na webstrdnke samosprava.
institute.sk.
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Na jednej strane (sporné opatrenia a vydav-
kové Skrty, hoci zvdcSa viac deklarované ako rea-
lizované, na strane druhej obava, Ze neddjde k vy-
Cerpaniu dostupnych eurofondov. Na jednej strane
nedofinancovand oblast vzdeldvania Ci ztifalo
deravé cesty, na strane druhej dilema ako stihnit
akokolvek na cokolvek premrhat viac neZ miliardu
eur do konca roka. Nie, nejde o Koctirkovo ¢i Ab-
surdistan, ale o Slovensko v Eurépskej tnii.

Eurofondy sl rozdelené na rocné sumy —
tzv. zavazky, ktoré je potrebné vyuZit v prie-
behu dvoch alebo troch rokov. Toto pravidlo
je zndme pod ndzvom ,n+2" alebo ,n+3" kde
n predstavuje rok, v ktorom boli eurofondy
krajine pridelené. Akakolvek Ciastka z ro¢nej
sumy, ktord krajina v ramci prislusného ob-
dobia nevycerpd, bude automaticky odpo-
¢itana z pridelenej sumy a vrati sa spat
do rozpo€tu EU.

SOS 2013

Aktualny poplach okolo eurofondov
na Slovensku sa tyka zavazkov rokov 2010
a20m, ktoré treba vycCerpat do konca roka
2013, pricom hovorime o sume presahujlcej
1,25 mld. eur.

AZ 30% z tejto sumy ide na vrub dvoch
operacnych programov tykajlcich sa vzde-
lavania a vyskumu a vyvoja, ktoré spravuje
ministerstvo Skolstva. Ministerstvo, ktoré
nedokaZe najst zdroje na navysenie platov
Strajkujlcich ucitelov, nehovoriac o neschop-
nosti vykonat systémové zmeny vo vzdela-
vani, sa zaroven roky trapi s Glohou, ako
pridelit stovky miliénov z eurofondov. Tento
paradox potvrdzuje nepruznost verejného
spravovania zdrojov.

Podobne absurdne vyznieva situacia
v rezorte dopravy. Takmer 30% z neminutych
eurofondov, ktorych ,zaru¢na doba“ sa nas-
tojcivo hlasi, by mala byt o najskor zaliata
zvadsa do beténu a asfaltu novych dialnic
arychlostnych ciest. Vysvetlite obcanom,
ktori su nielen roky konfrontovani s nedobu-
dovanou cestnou sietou, ale dnes i denne
s vytlkmi prederavenymi cestami, Ze na kva-
litnejSiu sluZbu pre nich napriek rasttcim
daniam nie st zdroje. A zaroven im vysvet-
lite, Ze ani tie zdroje, ktoré mate, neviete
v€as a spravne minGt. Pre dafiovnika nie je
podstatné, ktory organ verejnej spravy tej
¢i onej Grovne je za danu cestu zodpovedny.
Danovnik je ndteny platit a ocakava sluzbu.
Verejny manazment pri jej poskytovani
zlyhava.

Dal3ich priblizne 20% zdrojov ¢aka na mi-
nutie v programe ur¢enom na Zivotné pros-
tredie. Obcania mensich obci zrejme necha-
pu, preco v 21. storo¢i v centre civilizovanej
Eurépy stale nemaju pristup ku kvalitnej pit-
nejvode Ci verejnej kanalizacii, a pre¢o im
podpora z eurofondov ani uréena nie je, ked'
zaroven nad desiatkami milibnov eur visi
hrozba ich prepadnutia. Tak ale rozhodli
verejni planovaciich svetlych zajtrajskov.

Viac nez 20% z onej dosial neCerpanej
sumy by malo ist na informatizaciu. Tento
Stat vsak roky nie je schopny sprevadzkovat
e-government. Stat v rozklade totiZ nevie,
odkial'a kam sa vlastne ubera. Tento stat

nie je schopny ani len tak, ako to robi v pri-
padoch inych eurofondov — teda neefektiv-
ne —minut zdroje, ktoré k dispozicii ma.

Pri¢iny necerpania

Cerpanie eurofondov v aktualnom pro-
gramovom obdobi 2007-2013 sa zacalo nesko-
ro. Ficova vlada sa rozhodla zmenit skladbu
operacnych programov, o ktorych rozhodla
este Dzurindova vlada v roku 2006 a nasled-
né zdlhavé rokovania o zmenach s Eurép-
skou komisiou spdsobili, Ze prvé vyzvy boli
spustené az v roku 2008.

KlG¢ové ministerstva zodpovedné za pre-
rozdelovanie eurofondov premiér Fico zveril
do rik ministrom za SNS, ktori neprekvapili,
drzali sa svojej ,povesti” a bacovali tak, ako
jeimvlastné. Nielen nastenkovy tender je ich
spolo¢nou vizitkou.

Dal3i sklz spésobila zmena kompetenc-
ného zakona, v ktorom Ficova vlada rozhod-
la, Ze od jdla 2010 bolo zrusené ministerstvo
vystavby a regionalneho rozvoja a kompe-
tencie centralneho koordina¢ného organu
preslina Urad vlady. Prva Ficova vlada za 30
mesiacov (po¢nuc januarom 2008 a konciac
jinom 2010, kedZe rok 2007 sme cely stra-
tili vyjednavanim a dalsimi pripravami) zaz-
mluvnila 40,78% a vyCerpala 8,39% dostup-
nych eurofondov.

Sme svedkami prebytkov
v eurofondoch a stucasne
zlyhdvania zdkladnych
funkcii Stdtu

Nie nepodstatnym faktorom boli parla-
mentné volby v roku 2010 znamenajlce
nielen koniec Ficovej vlady, ale i daliu zme-
nu kompetencného zakona, ktord navrhla
Radicovej vlada a parlament ju schvalil. Od
januara 201 za eurofondy centralne zodpo-
vedalo Figelovo superministerstvo dopravy,
vystavby a regionalneho rozvoja. Radicovej
vlada za 21 mesiacov (od jlla 2010 do marca
2012 vratane) zazmluvnila dalSich 27,00%
avycerpala19,93%.

Pred¢asné volby v roku 2012 znamenali
dalSie otrasy. Zmena vlady vzdy znamena
i vymenu klG¢ovych ludi na ministerstvach
zodpovednych za operaéné programy. Ok-
rem toho doslo opat k zmene kompetenc-
ného zakona, ked od aprila 2013 za eurofon-
dy centralne zodpoveda opat Grad vlady,
konkrétne podpredseda vlady pre investicie
LubomirVazny. Druha Ficova vlada za dal-
Sich 13 mesiacov (od aprila 2012 do aprila
2013 vratane) dosial zazmluvnila dalSich
10,07% a vyCerpala12,51%.

Netreba opomenut ani to, Ze pre euro-
fondy klGCovy zakon o verejnom obstarava-
ni bol za poslednych sedem rokov novelizo-
vany dvadsattrikrat. To hovori za vietko.
Vtakom nestabilnom pravnom ramci, kde
namiesto jasnych pravidiel dochadza neus-
tale k zmenam a ich ohybaniu, nie je prek-

ABSURDNY PARADOX EUROFONDOV
DusSan Sloboda

vapivé, Ze mnohé tendre trvaju prilis dlho.
Navyse, keby dlh3ie trvanie vyberového pro-
cesu znamenalo aspon jeho vysSiu kvalitu,
malo by to aspon aky-taky zmysel.

Vysledkom verejného obstaravania st
Casto netransparentné a neefektivne roz-
hodnutia, v neprospech nas, dafovnikov.
Zrychlovanie obstaravania musiist ruka
vruke s rastom transparentnosti a prvkami
efektivnej sitaZe. Kym stcasna vlada (réto-
ricky) kladie déraz na zrychlovanie obsta-
ravania, predosla vlada urobila velké kroky
smerom Kk zvy3eniu transparentnosti pro-
stredia verejnej spravy.

Rozdiely ostavaju, eurofondy tieZz

V aprili zverejnila Eurépska komisia tzv.
strategick( spravu 2013, hodnotiac v nej re-
alizaciu programov regionalnej/kohéznej
politiky EU, ktorej finanénym nastrojom su
prave eurofondy. V sprave tykajlcej sa viet-
kych 27 €lenskych krajin bola komisia nd-
tena priznat to, €o potvrdzuje i nasa stldia
Eurofondy a regiondlne rozdiely v Eurépskej (nii
(2012), teda Ze napriek dlhoro¢nému nalevu
miliard z eurofondov dochadza v EU k zvy-
Sovaniu regionalnych rozdielov. KltG¢ovy de-
klarovany ciel danej politiky sa teda nedari
plnit. No nie je to fiasko?

Komisia tieZ konstatuje, Ze v mnohych
krajinach EU tvoria eurofondy podstatna
Cast verejnych vydavkov urcenych na rozvoj.
Do tejto kategérie patri aj Slovensko, ktoré-
ho premiér Fico s oblubou vyhlasuje, Ze viac
ako 70% verejnych investicii na Slovensku
v poslednych rokoch pochadza prave z euro-
fondov. Kto uz by si v tejto suvislosti spome-
nul, Ze by mal platit ,princip doplnkovosti,”
podla ktorého eurofondy nemaji nahradzat,
alelen ,doplnkovo" navysovat vlastné verej-
né vydavky ¢lenskych krajin? Na dopinko-
vost sa dnes v EU kasle rovnako ako na iné
v minulosti sformulované ,principy".

Sprava komisie neopomenula ani to,

Ze programy mali pévodne plnit ciele dané
v Lisabonskej stratégii, podla ktorej sa Gnia
mala stat do roku 2010 ,najkonkurencieschop-
nejSou a na znalostiach najviac zaloZenou eko-
nomikou sveta“. KedZe tento utopicky zava-
zok sa stdruhom splnit nepodarilo, prestali
o fiom hovorit, prestali ho vyhodnocovat

a nahradili ho novym strategickym orna-
mentom pod ndzvom Eurépa 2020. Ktovie,
¢i po roku 2020 bude niekoho zaujimat, ako
a Cisa ciele o planovanej mase vysokoskol-
sky vzdelanej populacie, mnoZstve emisii v
ovzdusi ¢i pocte ludi ohrozenych chudobou
plnia. O ich zmysluplnosti radSej pomicme.

Programovacie obdobie 2014-2020
uz klope na dvere. Sprava o tom, Ze pre nasle-
dujlce obdobie premiér Fico vyrokoval"pre
Slovensko z eurofondov eSte o nieco viac,
nez v aktualnej sedemrocnici dokaZzeme mi-
nut, by danovnikov zaujimat mala. Ak sa aj
do roku 2020 nestaneme ako krajina €istymi
prispievatelmi do rozpoctu EU, vacsina z nas
Cistymi platcami v podstate uZ je. Dary z Bru-
selu prinasa Fico najma svojim.

Autor je analytik K.




KONZERVATIVNE

lvan Kuhn

Nielen slovenski laviciari niekolko rokov 3irili konSpiracnd tedriu o tom,
Ze médid pred nami zatajuju islandsk revoldciu,” v ktorej obéania Islandu
v janudri 2009 zvrhlivlddu, cez internet si schvdlili novd tstavu a zaviedli
priamu demokraciu. A kapitalistické” médid o tom nechct informovat, pre-
toze nejaké temné kruhy sa obdvajl, Ze by sa podobné revolticie mohli usku-

tocnit v celej Eurdpe.

Tdto konSpiracnd tedria svedCi o jedinom. O nevedomosti a hlposti
tych, ktori tieto informdcie Siria. Iste, prispel k tomu aj nedostatok informd-
cii. Ved kolko sprdv o Islande sa za rok objavi v slovenskych médidch? Kolko
Iudi na Slovensku ovldda islandcinu? A kolko Slovdkov niekedy bolo na Islande?

Island je zaujimavd krajina, o ktorej priemerny Slovdk vie asi tolko, Ze je
to krajina gejzirov, Ze tam maji aktivnu sopku s nevyslovitelnym menom
Eyjafjallajokull a futbalovi fandsikovia si budi pamdtat, Ze v roku 2008 Slo-
vensko prehralo na domdcej pdde s Islandom 1:2.

Strdvil som v polovici mdja na Islande Styri krdtke dni a tri takmer biele
noci. Nestal som sa expertom na tlito krajinu, pochopil som v3ak niektoré
veci.

V prvom rade si myslim, Ze Island je zrejme poslednd krajina, ktord by
zrusila tradicnii parlamentnt demokraciu a nahradila ju priamou demokra-
ciou. Preco? Lebo Island je krajina, ktord md najstarsi parlament na svete.
Ten Islandania zaloZili uZ v roku 930, teda pred viac ako tisic rokmi. Tento
parlament, zvany Alpingi, funguje dodnes s krdtkou prestdvkou v rokoch
1799 a7 1844, o ktor(i sa postaral ddnsky krdl pokiSajici sa upevnit si svoju
absoldtnu moc.

Islandania st na histériu svojho parlamentu patricne hrdi a tak niet di-
vu, Ze nds nasi islandski hostitelia vzali nielen na prehliadku sticasného sidla
parlamentu (postaveného v roku 1881) v hlavnom meste Reykjavik, ale aj do
bingvellir, kde bolo sidlo pévodného parlamentu.

ISLANDSKA REVOLUCIA UTAJENA PRED ISLANDANMI

Druhy dévod, preco Islandania nepotrebuj revoltciu nastolujicu pria-
mu demokraciu, je skutocnost, Ze v krajine s 320-tisic obyvatelmi, 237-tisic
voli¢mi a Sestdesiatimi tromi poslancami majui islandski obcania k svojim
poslancom bliZsie nez v ktorejkolvek inej eurdpskej demokratickej krajine.
A pri Ziadnych z poslednych Styroch parlamentnych volieb za poslednych
desat rokov neklesol pocet zicastnenych volicov pod osemdesiat percent.

Islandania nepotrebujii nielen revolliciu a priamu demokraciu, nepotre-
bujd ani Eurépsku tniu, akokolvek sa to nasincom zdd nepochopitelné. Island
je, podobne ako Nérsko a LichtenStajnsko, sticastou Eurdpskej ekonomickej
oblasti (EEA) a Schengenu, ¢o jeho ekonomickym zdujmom dostatocne pos-
tacuje. Navyse, krajina, ktorej hlavnou ekonomickou cinnostou je rybolov
a ndsledny spracovatelsky priemysel, vébec netlZi byt sticastou regulovanej,
dotovanej a neefektivnej Spolocnej rybdrskej politiky EU. Ked k tomu pri-
ddme sticasné problémy v eurozéne, ani euro nie je pre Islandanov Ziadne
Idkadlo. Svoje problémy s bankami a hrozbou Stdtneho bankrotu si vyriesili
krotujtcich krajin eurozény zacinaji spldcat - sa nezaobisli. Prdve naopak,
Islandu pomohlo, Ze md svoju vliastni menu (korunu). Devalvdcia meny
bola v danej situdcia nevyhnutnd a zdroveii pomohla vdcsej konkurencii pri
vyvoze domdcej produkcie na eurdpske i svetové trhy a zatraktivnila Island
ako turistickd destindciu.

Apropo, turizmus. Napriek tomu, Ze na Island sa nedostanete ani au-
tom, ani autobusom, ani vlakom a uZ vébec nie na bicykli, Island stdle Idka
velké mnoZstvo turistov. A Islandania im dokdZu pontiknut kvalitné sluzby
a predat” krdsy svojej krajiny. Rozhodne je to krajina, ktort sa oplati nav-
Stivit a vidiet. Styri dni je mdlo. No a ked uZ tam pdjdete, pokojne sa spytaj-
te na ,islandskd revoliciu”. A neCudujte sa, ak o Ziadnej nepoculi.

Autor je analytik K.

UDIALO SA:

[4(p] KLUB PODPO ROVATELOV

KONZERVATIVNEHO INSTITUTU
|K|E M. R. STEFANIKA

1) Dna18. aprila2013 Kl organizoval
v Palffyho palaci v Bratislave dal3i zo série
diskusnych konzervativnych klubov, tento-
raz na pocest Margaret Thatcher. Nasimi
hostami boli Peter Osusky, Roman Joch,
Tomas Zale3ak a Robert ZitAansky. Mode-
roval Ondrej Dostdl. Viac, vratane videozaz-
namu, na webstranke Kl v sekcii KONZER-
VATIVNE KLUBY.

2) Dha 24. aprila 2013 Kl v partnerstve
sVysokou Skolou manazmentu a s finanénou
podporou Nadacie Tatra banky organizoval
treti zo seminarov Siesteho ro¢nika cyklu
Akadémia klasickej ekonémie (AKE). Viac
0 AKE sa dozviete na ake.institute.sk.

3) Dna 29. aprila 2013 bolo v ramci pro-
jektu Hodnotenie samospravnych opatreni
(HSO), ktory realizuje Centrum pre hospo-
darsky rozvoj (CPHR), zverejnené hodnote-
nie za obdobie januar — marec 2013. Jednym
z hodnotitelov je i analytik KI Dusan Sloboda.
Viac na webstranke Kl v sekcii KI INFOR-
MUJE.

4) Vaprili2013 sa z okruhu ludi KI v mé-
diach nielen k aktualnym témam vyjadrovali
Ondrej Dostdl, Radovan Kazda, Ilvan Kuhn a Du-
San Sloboda.

Viac najdete na www.konzervativizmus.sk
v sekciach CLANKY, ROZHOVORY, KI KO-
MENTUJE, AUDIO/VIDEO Kl a BLOGY.

KONZERVATIVNY
INSTITOT
M.R.STEFANIKA

M.R.STEFANIK
CONSERVATIVE
INSTITUTE

Napriek doterajsim aktivitam a dosiah-
nutym vysledkom sme na hranici financ¢nej
udrzatelnosti. ZaloZili sme preto Klub pod-
porovatelov Konzervativneho institdtu
M. R. Stefanika (KPKI).

Cielom je ziskat sikromné zdroje na po-
kracovanie a rozvinutie nasich aktivit a vy-
tvorit komunitu hodnotovo blizkych ludi,

s ktorymi mdzeme spolocne zdielat, efektiv-
nejsie presadzovat a branit tradi¢né a histo-
ricky overené hodnoty.

Clenom KPKI sa mdze stat kazdy, kto
podpori KI roénym prispevkom vo vyske mi-
nimalne 30 eur a vyplni kontaktny formular.

Viac informacii o moznostiach podpory
najdete na webstranke Kl na adrese
www.konzervativizmus.sk v sekcii POD-
PORTE NAS.

Dakujemel
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