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ESte sa nestalo, Ze by v ktoromkolvek z troch
doterajSich volebnych obdobi samosprdvnych
krajov nebola opdtovne povstala (a ndsledne
upadla) debata o ich pocte (a v poslednej dobe
ioichzmysle). Nie je to prekvapujlice, kedZe
osem krajov, ktoré takmer nikto nechcel (s vy-
nimkou tych politickych strdn, ktoré sa pre ne
hlasovanim v parlamente v roku 2001 rozhodli),
majli neistd buddcnost zapisant uZ vo vienku.

Regiondalna samosprava bola na Slo-
vensku uvedena do Zivota v roku 2001, kedy
boli schvalené prislusné zakony a odohrali
saiprvévolby do orgdnov samospravnych
krajov. Spomedzi dévodov, ktoré stdlivte-
dy za vznikom druhej Grovne samospravy
u nas, treba spomen(t dva hlavné: proces
pristipenia k Eurépskej Gnii a potreba reali-
zovat decentralizaciu.

Pre¢o mame kraje?

Kym ¢lenmi Gnie by sme sa staliibez
toho, aby sme zaviedli regiondlny stupen
samospravy, tazko si predstavit, ako by
bolo moZné zrealizovat proces decentrali-
zacie bez konstituovania samospravnych
krajov. Urovef fragmentovanej miestnej
samospravy, ktord u nas nepresla proce-
som municipalizacie, totiZz nebola vhodna
pre uskutocnenie tak potrebnej decentrali-
zacnej viny.

Viacero ¢lenskych krajin EU nema regio-
nalny stupen samospravy. Vacsina z nich si
to moze dovolit vdaka tomu, Ze ich miestna
samosprava (obce a mesta) je dostatocne
silnd na to, aby zvladlaiviaceré kompeten-
cieregiénov. Je to tak zvacsa preto, Ze
v tychto krajinach doslo ku konsolidacii sa-
mospravnych celkov &i uz prostrednictvom
kontinualnych alebo raznych komunalnych
reforiem — procesov municipalizacie (amal-
gamizacie), vramci ktorych doslo k zlu¢ova-
niu obcia zdruZovaniu ich samospravnych
cipalit).

Sprievodnym javom jednej z najddleZi-
tejSich ponovembrovych reforiem bol teda

KRAJE ALEBO ZUPY?
DusSan Sloboda

nevyhnutny vznik (akéhokolvek) regional-
neho stupfna samospravy. Kym statna spra-
va bola v roku1996 postavena na zakladoch
normativneho ¢lenenia na 8 krajov a 79 ok-
resov, na Urovni samospravy sa uvazovalo
o Cleneni na prirodzenejSie regiony, ktoré
by nadvazovali na historiu, reSpektovali by
prirodné bariéry i dochadzkovi spadovost.
Nestalo sa, a tak namiesto12az16 zlp bola
samospravna Groven v roku 2001 navlecena
do umelinou pachnuceho ¢lenenia na osem
krajov zdedenych z meciarizmu.

Prec¢o nemame Zupy?

O tom, Ze osem samospravnych krajov
nie je vhodnym modelom pre regionalnu
samospravu u nas, svedci zaujem obcanov,
ktoryim prejavuju (nielen) vo volbach, pos-
toj odbornikov na verejnu spravu, ale i hlasy
z prostredia politickych stran. Kym v komu-
nalnych volbach u nas dlhodobo voli pri-
blizne polovica zopravnenych volic¢ov, volby
do organov samospravnych krajov k urnam
pritiahnu ledva Stvrtinu z nich.

VZdy, ked sa blizia dalSie volby, ktorym
aj politici hovorovo radi vravia ,zupné“, hoci
ich tak oficidlne odmietaji pomenovat v za-
kone, v médiach sa siria navrhy na zmenu
aktualneho ¢lenenia krajiny. Diapazén tej
ponuky je Siroky, od Zupného modelu ctia-
ceho si historiu i regionalizacné kritéria,
az po navrhy na tri velké kraje nasiaknuté
nostalgiou za normaliza¢nym ¢lenenim
zo socializmu, ktoré so samospravou nikdy
ni¢ spolo¢né nemalo.

Verejna sprava na Slovensku dnes pdso-
bivramci Gzemného a spravneho ¢lenenia,
ktoré nenadvdzuje na Ziadne z minulych ad-
ministrativnych rozdeleni. V krajine, kde sa
politici vo svojich prejavoch tak ¢asto a radi
odvolavaju na bohatd histériu naroda, to
vyznieva ako paradox. Avsak, romantizujd-
ce predstavy a mytizacia dejin v pokratenej
interpretacii nasej minulosti sa predsa s od-
mietanim Zupného usporiadania dokonale
snubia.

Ako dalej?

Revizia chybného vyberu ¢lenenia na
osem krajov inym chybnym vyberom v po-
dobe troch krajov nie je rieSenim. Akakol-
vek zmena €lenenia na jednej z Grovni sa-
mospravy na Slovensku by sa nemala diat
oddelene od zmien na dalSej drovni. Do roz-
hodovania o tom, aky model regionalnej
samospravy zvolit, by mala prehovorit i pre-
viazanost regionalneho ¢lenenia a munici-
palizacie, ktora naSu miestnu samospravu
eSte len Caka.

Ak by sa160 az 300 samospravnych
celkov, ktoré by na Slovensku vznikli po re-
alizacii komunalnej reformy, rozdelilo do16
ZUp v ramci prirodzenych regiénov (ako su
Sarig, Spis, Zemplin a dal3ie), vytvorili by sa
tak predpoklady pre synergické pésobenie
municipalnej a Zupnej samospravy.

Bolo by logické viac previazat obe Grovne
samospravy i zmenou spdsobu delegovania
nasich volenych zastupcov na Zupnej Urov-
ni. Nie je dévod predpokladat, Ze by Skoda
na volebnom spravani ob¢anov, ktord osem
krajov spdsobilo, bola reverzibilna. Regio-
nalne volby treba pokojne opustit
anasimi zastupcamiv Zupnych zastupitels-
tvach by sa mohli stat starostovia a prima-
tori budtcich municipalit (zdruzenych obci)
a miest. Bratislava by mala mat i kompeten-
cie Zupy. Bolo by taktieZ potrebné prehod-
notit rozdelenie kompetencii medzi (silnej-
Sie) municipality a Zupy, ktoré by mohli pInit
len tie kompetencie, ktoré mozu plnit efek-
tivnejSie nez municipality. Kompetencné
zmeny musia byt realizované v spojitosti
so zmenami financovania samosprav.

Debata a rozhodovanie o zmenach v kon-
figuracii nasich samospravnych regiénov
nemdze byt len o pocte. Vysledkom reforiem
by malo byt také rozhodnutie, ktoré bude
znamenat posilnenie samosprav a bude
vhodnym realizaénym priestorom pre muni-
cipalizaciu, pokracovanie decentralizacie,
rozvoj regionov a zvysovanie kvality sluzieb
poskytovanym ob¢anom za ich dane.

Autor je analytik KI.
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lvan Kuhn

Mala to byt najvdcsia prileZitost pre rozvoj
Slovenska. Aspori tak prezentovali nadsSenci eu-
répskej integrdcie na zaciatku programového
obdobia 2007-2013 neustdle opakovany fakt,

Ze Slovensko v tomto programovom obdobi méZe
Jdostat"” z eurofondov aZ 11,3 miliardy eur. BIiZi
sa koniec programového obdobia a aj ked Slo-
vensko vzhladom na pravidld EU bude moct Cer-
pat financné prostriedky z tohto balika este dal-
Sie dva aZ tri roky, je vhodné poohliadnut sa, ako
Slovensko tiito prileZitost vyuZilo. Aj vzhladom
nato, Ze v sti¢asnosti sa uZ ,programuje” vyuZitie
dalSieho balika eurofondov na roky 2014-2020.

V prvom rade si treba povedat to, o com
priaznivci Cerpania eurofondov takmer vo-
bec nehovorili. Ze na to, aby Slovensko
mohlo erpat onych 11,3 miliardy eur, musi
ako ¢lenska krajina Eurépskej Gnie do roz-
poctu EU prispiet svojou troskou. Od roku
2007 do roku 2012 tato ,troska" predstavo-
vala 3,34 miliardy eur. V tom istom obdobi
Slovenska republika ziskala z fondov EU
8,64 miliardy eur. V ,Cistom" teda Slovensko
za sest rokov ziskalo 5,3 miliardy eur. Ale
tosav ziadnej bruselskej brozire zdéraz-
fiujucej vyhody €lenstva v EU nedocitate.
Magickym €islom je11,3.

Euro sem, euro tam

Za obdobie rokov 2004-2010 bolo podla
analyz INESS na prijatie jedného eura z roz-
poctu EU potrebné vynaloZit 9o centov vy-
davkov z naSich zdrojov. Do roku 2009 to
bolo dokonca rovné euro. To znamena, Ze
statny rozpocet sa vstupom do EU iba nafa-
kol, rovnako na prijmovej aj vydavkovej stra-
ne. Netreba totiz zabudat, Ze okrem povin-
nych platieb Slovenska do rozpo¢tu EU bolo
takmer pri kazdom projekte potrebné i spo-
lufinancovanie.

Napriklad pri projektoch, ktoré realizo-
vali samospravy (napriklad rekonstrukcie
$kdl, ndmesti, a mnohé dalsie) bol kazdy pro-
jekt spolufinancovany vo vyske 15 percent
zo Statneho rozpoctu SR (okrem uz spomi-
naného prispevku zo Statneho rozpoctu SR
do rozpo€tu EU z ktorého nasledne pocha-
dzalo 80 percent financovania komunalnych
eurofondovych projektov) a 5 percent muse-
li prihodit aj konecni prijimatelia, teda obce
a mesta.

Dal3ou kategoriu sd tzv. neopravnené
vydavky, ktoré sice vacsinou nevyhnutne sa-
viseli s realizovanym projektom, ale z rozhod-
nutia bruselskych Gradnikov nemali narok
na preplatenie z fondov EU. A tak ich na100
percent financovali konecni prijimatelia.

O tom by vedel rozpravat svoje nejeden sta-
rosta alebo primator. Na druhej strane, v kaz-
dom projekte museli byt povinne vyc¢lenené
peniaze na ,publicitu”. Teda na to, aby sa ¢o
najviac ludi dozvedelo, Ze toto a hento sa
postavilo alebo zrekonStruovalo vdaka dob-
rotivej Eur6pskej Gnii. Lebo ako inac vycho-
vame vda¢ného euroobcana, viak?

PrileZitost pre vybranych

Eurofondy boli v programovacom obdo-
bi 2007-2013 skutocne velkou prilezitostou.
A poniektori sa tejto prileZitosti chopili ,vo

velkom style". Spomefme si na Janusekov
a Stefanovov (a Slotov) nastenkovy tender
a zneho vyplyvajlce predraZené pravne
a poradenské sluzby, predrazené loga a web-
stranky operacnych programov spadajtcich
pod uZ neexistujlce ministerstvo vystavby
aregionalneho rozvoja (ktorého agenda bola
presunutd na iné ministerstva prave kvdli
kauzam zneuZivania fondov Eurépskej Gnie).
Spomefime si na Tomanovej socidlne
podniky, ktoré vytvorili malo pracovnych
miest (aj to iba docasnych) dlhodobo neza-
mestnanym, ale zato dali dobre zarobit [u-
dom a firmam blizkym socialnej strane Smer.
Avo vypocte by sme mohli pokracovat.
NepreSiel azda jeden mesiac vtomto
programovom obdobi, aby nevyplavala na
povrch nejaka kauza netransparentného
a neefektivneho ,Cerpania“ eurofondov. Len
tot nedavno, v polovici septembra, vlada na
svojom zasadnuti,vzala na vedomie" spravu
Uradu pre verejné obstaravanie o vysledkoch
kontrol a auditov v oblasti verejného obsta-
ravania od 1. januara do 30. jlna 2013.

Beztrestné zlodejiny

Podla tejto spravy kontrola stladu posky-
tovania nenavratnych finanénych prostried-
kov Eurdpskej Gnie s pravom EU vo verejnom
obstaravaniv prvom polroku tohto roka od-
halila ako chybnych 385 zakaziek v hodnote
258 milidbnov eur. Tato suma predstavuje
8,24 percenta z celkového objemu skontro-
lovanych zakaziek 3,136 miliardy eur. Nedos-
tatky pritom boli najdené v 12,4 percenta
z 3171 overenych zakaziek.

Eurofondy st vraj
najvacsou prileZitostou.
No, ako pre koho...

Co ztychto Cisel vyplyva? Eurdpska komi-
sia nam takéto percento zo sumy eurofon-
dov, ktoré sme mohli Cerpat, nepreplati
a zaplatime si to pekne zo Statneho rozpoctu.
Teda z nasich dani. Ale v3ak preco nie, ved
aj tie eurofondy st viac ako z jednej tretiny
z nasich dani. Stat sa mdze pokdisit tieto pe-
niaze ziskat naspat od tych, ktori tieto chyby
urobili. Skidsenost s vymahanim penazi od
pilotnych socialnych podnikov viak hovori,
Ze suma, ktor( sa statu podari vymoct od
prijimatelov eurofondov, sa limitne bliZi nule.

O tom, kolko ludi, podielajtcich sa na
zneuzivani eurofondov bolo za svoje kona-
nie aj primerane potrestanych ani nehovo-
riac. Kauza nastenkového tendra sa taha
od roku 2008 bez toho, aby za zatial zrejme
najvacsi skandal na Slovensku, sdvisiaci s eu-
rofondami, pykali ti, ktori niesli najvacsiu
zodpovednost. A kauza pilotnych socialnych
podnikov bola vdaka pred¢asnym parlament-
nym volbam zametend pod koberec skér,
ako mohli zacat nejaké trestné stihania.

Obstaravanie tunelovania
Zial, zatial' kazda vlada problém s poru-
Sovanim pravidiel pri vyuZivanifondov EU

NEKONECNE SLAVNOSTI CERPANIA

rieSila zvySenim byrokratickej zataze, €o spo-
sobilo, Ze mnoho potencialnych Ziadatelov
si po realizacii jedného projektu povedalo,
Ze uz nikdy viac nebudu o eurofondy Ziadat.
Ziadna vlada v3ak efektivne neriesila jeden

z najvacsich problémov a to verejné obstara-
vanie. Ak teda za rieSenie nepovazujeme 23
novelizacii zakona o verejnom obstaravani
za poslednych 7 rokov.

Poslednym navrhom novely zakona o ve-
rejnom obstaravani sa Ficova vlada pokusila
urychlit proces tym, Ze obmedzi moznost
ostatnych Gcastnikov odvolavat sa voci roz-
hodnutiu obstaravatela. Problémom verej-
ného obstaravania pri projektoch financova-
nych z eurofondov vsak nie st odvolavania
sa nelspesnych Gcastnikov, ale najma zle
pripravené verejné obstaravania, ktoré su
rusené Uradom pre verejné obstaravanie
a nasledne znovu vyhlasované. Samozrejme
s casovym sklzom.

Najvyssi podiel chybovosti podla spéso-
bu obstaravania bol pritom pri podpraho-
vych zakazkach, a to 63 percent z hodnoty
zakaziek s nedostatkami. Zakazky s nizkou
hodnotou mali Groven chybovosti 18,86 per-
centa, podlimitné zakazky 11,02 percenta
a nadlimitné zakazky 7,49 percenta.

Tieto ¢isla potvrdzuju iba to, na ¢o aj Kon-
zervativny instit(t M. R. Stefanika niekolko
rokov upozorfiuje. Cim netransparentne;si
spOsob verejného obstaravania (,nastenky"”
zdbvodnené tzv. neprioritnymi sluzbami,
alebo ,prieskum trhu” spocivajuci v osloveni
troch navzajom dohodnutych uchadzacov
s koordinovanym predkladanim pondk), tym
vacsia Sanca na podvody a kradnutie. Pardon.
Na chybovost. Aby sme sa drzali eurospeaku.

Radsej nezmysly ako nic

A ked uz sme pri eurospeaku, zaklinacim
slovom je erpanie. Tymto slovom st fas-
cinované aj slovenské média. Vycerpame,
nevyCerpame? Podari sa vyCerpat eurofondy
nai1oo percent? Alebo iba na 99 percent? Pri
tychto debatach si vzdy predstavujem Zivi-
tela rodiny, ako v den vyplaty pride v nesko-
rych vecernych hodinach z krémy a radostne
svojej manzelke oznami, Ze vyCerpal mesacnu
vyplatu na 9o percent. Iba na go percent?

ESteZe na vyCerpanie zvySnych 10 percent
ostava dalsich x dni do vyplaty. Bol by hriech,
keby ,prepadli”. Lebo z pohladu vacsiny par-
lamentnych stran, vacsiny starostov a pri-
matorov a zrejme aj vacsiny obyvatelov Slo-
venska, hriech nie je peniaze rozflakat na
nezmysly, hriech je neCerpat.

Slovensko by v budiicom programovom
obdobi malo mat moznost Cerpat zo zdrojov
Eurépskej Unie takmer 13,5 miliardy eur, teda
zhruba o dve miliardy viac ako v kon¢iacom
programovom obdobi. Kolko v rokoch 2014-
2020 zaplati Slovenska republika do rozpoctu
EU, nikto zo zodpovednych nehovori. A po-
niektorf sa uz tesia, ako budu Cerpat. ,No ne-
kupte to, kdyZ je to tak levny!”

Autor je analytik K.
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NereSpektovanie zdkona o slobodnom pris-
tupe k informdcidm a snahy o jeho obchddzanie
Ci Uicelové prispdsobovanie si nie sti v podmien-
kach slovenskych samosprdv zasa aZ také vyni-
mocné. Takmer StvrtstorocCie po Novembri1989
to sice moZe zniet neuveritelne, ale ani reSpekto-
vanie zhromaZdovacieho prdva nie je eSte stdle
v nasich obciach a mestdch dplnou samozrej-
mostou.

PrileZitost presvedcit sa o tom mal Ma-
rek Tatarko, predseda Slovenskej asociacie
Falun Gong. V priebehu leta usporiadal sé-
riu zhromaZzdeni, na ktorych spolu s kolega-
mi upozorfovali na porusovanie fudskych
pravv Cine, predovietkym na prenasledo-
vanie tych, ktori praktizujd meditaéna prax
Falun Gong.

Treba povedat, Ze v drvivej vacsine miest,
ktoré navstivili, sa nestretli so Ziadnymi
problémami. ZhromaZdenie ohlasili a usku-
tocnilo sa tak, ako bolo ohlasené. Vo dvoch
mestach viak samosprava zacala vymyslat
a snazila sa dostat zhromazdenie z central-
neho namestia niekam dalej od centra. Hoci
na to nemala Ziadny zakonny dévod. Tymito
mestami boli Michalovce a Banska Bystrica.

Chod'te radsej do parku

V Michalovciach bolo zhromazdenie oh-
|asené na1. augusta 2013. Mestsky Grad Mi-
chalovce oznamenie o konani zhromazde-
nia podla zadkona o zhromaZdovacom prave
svojvolne prekvalifikoval na Ziadost o iné
uzivanie verejného priestranstva a ,povolil”
ho. Urcil v3ak, Ze akcia sa ma uskutocnit na
inom mieste, ako si vybral zvolavatel. Teda
nie na centralnom Namesti osloboditelov,
ale v Parku Studentov.

Postup mestského tradu nemal Ziadnu
oporu v zakone. Mesto ma podla zakona
0 zhromaZdovacom prave pradvomoc ohla-
sené zhromazdenie zakazat, ale iba zo zako-
nom stanovenych dévodov, zakonom stano-
venym postupom a v zakonom stanovenej
lehote. Mesto nema pravo ,prekvalifikovat"
verejné zhromaZdenie ozndmené podla za-
kona o zhromaZdovacom prave nainy typ
aktivity a takato aktivitu nasledne ,povolo-
vat”a urcovat jej dalSie podmienky, napr.
zmenit miesto jej konania.

Na protizakonny postup mesta Micha-
lovce som upozornil primatora mesta Vi-
liama Zahorc¢aka, ako aj média a verejnost.
Vzhladom na obavy, Zeby mohlo prist zo
strany mestského Uradu alebo mestskej po-
licie k pokusom o nartisanie zhromaZzdenia,
som sa zhromazdenia v Michalovciach aj
osobne zGc&astnil a monitoroval jeho priebeh.
Samotné zhromaZdenie potom uZ prebehlo
bez problémov a narudeni. AZ do medializa-
cie pripadu bol mestsky tGrad neoblomny
a zrazu vrajislo iba o nedorozumenie.

Zahanbit sa nedala ani Banska Bystrica.
Tam Marek Tatarko oznamil mestskému
Uradu, Ze sa zhromaZdenie uskuto¢ni 6. sep-
tembra 2013 na Namesti SNP. Banska Bystri-
ca sice nespochybnila samotné pravo zvola-
vatela zorganizovat v meste zhromaZdenie,
pokusilo sa vsak zakonne spornym spdso-

bom dosiahnut zmenu miesta zhromazde-
nia, hoci na to neexistovali relevantné dévo-
dy. Zaroven sa mesto bez opory v zakone
pokusilo spoplatnit konanie zhromaZzdenia
prostrednictvom miestnej dane za uzivanie
verejného priestranstva.

Neruste nas deii dopredu

Primator mesta Banska Bystrica Peter
Gogola reagoval na ohlasenie zhromazdenia
stanoviskom, v ktorom zvolavatela zhro-
mazdenia upozornil, Ze v Banskej Bystrici sa
na Namesti SNP cez vikend (7.-8. septembra
2013) realizuje Sportovo-kultlrne podujatie
Banskobystricky maratén. Uviedol pritom,
Ze ,pripravné prdce, montdz zariadeni a registrd-
cia Gcastnikov zacinaji uZ 6. septembra”. V sta-
novisku primator Gogola dalej uviedol: ,Vzhla-
dom na uvedené a v zmysle zdkona ¢. 84/1990 Zb.
510 o0ds. (2) c) O zhromaZdovacom prdve siVdm
dovolujem navrhn(t pre konanie verejného zhro-
maZdenia priestory Ndmestia Slobody v Banskej
Bystrici".

Primator sa odvolaval na §10 ods. 2
pism. c) zakona o zhromazdovacom prave.
Ten v3ak nerieSi zmenu miesta zhromazde-
nia, ale zdkaz zhromazdenia v pripade, Ze sa
.md konat na rovnakom mieste a v rovnakom ca-
se, kde uZ v zmysle platnych prdvnych predpisov
bolo povolené verejné kultiirne alebo Sportové
podujatie”. NavySe Banskobystricky maratén
sa nemal konat na rovnakom mieste a v rov-
nakom ¢ase ako ohlasené zhromazdenie,
ale aZ nasledujuci den. Pripravné prace a re-
gistracia Gcastnikov nie st zakonnym dévo-
dom pre pripadny zakaz zhromazdenia.

Respektovanie
zhromaZdovacieho prdva
nie je v nasich obciach

a mestdch samozrejmostou

Obec podla 58 ods. 1zakona o zhromaz-
dovacom prave ,méZe s ohladom na miestne
podmienky alebo na verejny poriadok navrhnit
zvoldvatelovi, aby sa zhromaZdenie konalo na
inom mieste alebo v iny ¢as". Vtomto pripade
vsak na takyto navrh nebol ani vecny dévod,
lebo nielenZe nedochadzalo k ¢asovej kolizii
oboch podujati, ale Namestie SNP je central-
nym namestim v Banskej Bystrici a je dosta-
tocne velké na to, aby sa konanie zhromaz-
denia a priprava maratonu nijako navzajom
nenarGsali dokonca aniv pripade, Zeby sa
konaliv rovhakom Case.

Zvolavatel zhromazdenia Marek Tatarko
odmietol vyzvu primatora Petra Gogolu
a oznamil mu, Ze sa zhromazdenie uskuto&nf
na pévodne oznamenom mieste. Primator
reagoval dalSim listom, v ktorom zvolavate-
lovi zhromazdenia v prilohe zaslal ,graficky
ndhlad Ndmestia SNP s presnym urcenim kona-
nia zhromaZdenia“. Obec vsak nema nijaké
zakonné opravnenie grafickym nahladom
alebo inym spésobom spresiiovat alebo ur-
Covat zvolavatelom zhromazdenia, kde sa

ZHROMAZDOVANIE S POVOLOVANIM OBMEDZENYM
Ondrej Dostal

ma zhromazdenie konat. Preto aj tento po-
kus o zmenu miesta konania zhromazdenia
jeho zvolavatel odmietol.

Zaplatte miestnu dan

Paralelne sa pokusom o zmenu miesta
konania zhromazdenia pracovnicka mests-
kého Gradu Banska Bystrica Miriam Ondrej-
kova oznamila zvolavatelovi zhromazdenia,
Ze splnil zakonnd povinnost v zmysle zakona
o zhromazdovacom prave. KedZe v3ak sicas-
tou zhromazdenia mal byt stolik na zberanie
podpisov na peticiu a stojany s informacnymi
plagatmi upozoriujlcimi na porusovanie
[udskych prav v Cine, zvolavatel zhromazde-
nia bol vyzvany, aby vyplnil formular, na zak-
lade ktorého by vraj mala byt vypocitana
dan za zaujatie verejného priestranstva
v zmysle VSeobecne zavazného nariadenia
Mesta Banska Bystrica €. 18/2011 0 miestnej
dani za uzivanie verejného priestranstva.

Predmetom dane za uZivanie verejného
priestranstva je podla § 30 ods. 1zakona €.
582/2004 Z. z. 0 miestnych daniach a miest-
nom poplatku za komunalne odpady
a drobné stavebné odpady ,osobitné uZivanie
verejného priestranstva“. Osobitnym uZivanim
verejného priestranstva sa podla §30 ods. 3
rozumie ,umiestnenie zariadenia sliZiaceho na
poskytovanie sluZieb, umiestnenie stavebného
zariadenia, predajného zariadenia, zariadenia
cirkusu, zariadenia lunaparku a inych atrakcii,
umiestnenie sklddky, trvalé parkovanie vozidla
mimo strdZeného parkoviska a podobne”. Zda-
fuje sa teda predovsetkym uZivanie verej-
ného priestranstva na hospodarske, pripad-
ne iné komercné aktivity. Nijak( zakonnu
oporu nema pokus zatazit miestnou dafiou
vykon Ustavou garantovanych obcianskych
prav — zhromazdovacieho prava a peti¢ného
prava.

Na obStrukcie zo strany bystrickej rad-
nice som este pred konanim zhromazdenia
upozornil verejnost a média a priebeh bys-
trického zhromazdenia bol rovnako ako
v pripade toho michalovského bez akych-
kolvek problémov a naruseni.

V oboch pripadoch tak skupina obéanov
mohla realizovat svoje Gstavou garantované
zhromazdovacie pravo. V poriadku viak nie
je snaha mestskych Gradov vytlacit zhromaz-
denia z centralnych namesti, a to postupom,
ktory nema oporu v zakone.V poriadku nie
jeanito, Ze zvolavatel musel zmarnit nemalo
¢asu komunikaciou s radmi, ktoré od neho
Ziadali nieco, ¢o od neho ziadat nemohli.
Otazkou ostava, o by sa stalo, keby zvola-
vatelom zhromaZdenia nebol ¢lovek zorien-
tovany v zakone o zhromazdovacom prave,
majlci skdsenosti s organizaciou zhromaz-
denfa aktivne obhajujdci svoje prava. A kto-
vie, kolkokrat sa uz stalo, Ze obZania v po-
dobnych pripadoch ustlpili tlaku Gradoy,
lebo ich ani nenapadlo, Zeby od nich drad
mohol Ziadat nieCo, na ¢o nema podla zako-
na pravo.

Autor je analytik K.
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Sticasnd kriza, ktord sa z hypotekdrnej krizy cez krizu likvidity bdnk
stala krizou solventnosti nedisciplinovanych krajin, dokdzala, Ze Peter
Gonda a dalsi euroskeptici mali pravdu.

Absencia zodpovedného hospoddrenia vidd ¢lenskych krajin spdsobend
odstrdnenim fluktudcie kurzov ndrodnych mien a zniZenim trokovych ndk-
ladov na obhospodarovanie Stdtneho dihu vdaka najsilnejsim ¢lenom euro-
z6ny viedli ruka v ruke k silnejicemu populizmu. Zdkladné varovné signdly
pre verejnii kontrolu Stdtnej moci boli novou menou odstrdnené, ale novym
symptémom verejnost nerozumie.

Knihu Eurozéna a alternativy eurépskej ekonomickej integrdcie od
Petra Gondu preto povaZujem nielen za hodnotnd ale i za velmi potrebnd.

Pomentiva v nej totiZ komplexné dévody systémovych problémov euro-
z6ny. Pri analyze vychodiskovych alternativ pre Slovensko sa zaoberal tak
stiCasnym status quo - a teda zotrvanim Slovenska v menovej nii - ako aj
alternativami, pri ktorych by Slovensko vysttpilo z eurozény alebo dokonca
i z Eurépskej tinie. PrindsSa vSak i alternativu v podobe bezcolnej zény vol-
ného obchodu bez centrdlnych harmonizdcii a requldcii - teda alternativu
v podobe zény slobodného trhu. Prdve bezcolnd zéna volného obchodu zoh-
ladriuje autorovu zdkladnt myslienku prdva na secesiu a prdva stdt na prin-
cipoch neobmedzenej konkurencie, diverzity a zmluvnej slobody.

Komplexnost tejto knihe doddvaji zdverecné ndvrhy rieSenia podstaty
problémov aplikovatelné pre eurozénu i Slovensko. Medzi navrhované di-
hodobé opatrenia patri menovd a bankovd reforma a reforma verejnych
financif.

Citatefom kniha objasfiuje déleZity pojem eurozény ako politického
projektu. Teda projektu, ktory nevznikol spontdnne od potrieb obcanov
alebo trhu, ale na zdklade centrdlne pldnovaného projektu zhora.

Eurozéna tak dnes prostrednictvom absencie vymennych kurzov nd-
rodnych mien taji nezodpovedné hospoddrenie politikov, pricom prdve ono

EUROZONA A ALTERNATIVY

Safdrenie” prehlbuje rozdiely medzi super bohatymi (napojenymi na Stdtne
vydavky alebo lacné peniaze od Eurdpskej centrdlnej banky) a nami ostat-
nymi. Neviditelnd ruka trhu bola nahradend rukou politika, pod vdhou
ktorej mizne td najddleZitejSia strednd trieda.

Obava z nepochopenia krizy narastd tym viac, ¢im je verejnost otup-
nejsia k jej rieSeniam. Politické rieSenia totiZ nemajii ambiciu na zmenu
systému, ale len k liprave politického systému na eSte menej zodpovedny
k svojmu viastnému voli¢stvu.

To sti dovody, pre ktoré sa rozhodne oplati spozorniet a dbat na odbor-
ny ndzor k tymto otdzkam. Kniha Eurozéna a alternativy eurépskej ekono-
mickej integrdcie pontika na viac neZ sto strandch prekvapivo rozsiahle po-
fiatie sticasnych systémovych problémov eurozény a ich moZnych rieseni.

Vzhladom k obsiahnutej problematike a nacasovaniu jej vydania ma
zdroveri ambiciu stat sa zdkladnou ndzorovou platformou pre odborni ve-
rejnost a slovenské ekonomické think tanky, s cielom obhdjit pravdu nielen
v prostredi odbornej a SirSej verejnosti, ale aj tej politickej.

Peter Gonda: Eurozona a alternativy eurépskej
ekonomickej integrdcie

Eurozéna
a alternativy

Vydavatel: TRIM s&p

Rok vydania: 2013

ISBN: 978-80-971407-3-1

Viac o autorovi: petergonda.sk

Autor je riaditel TRIM Broker. Kniha Petra Gondu
vychddza v spoluprdci s TRIM Broker.

PRIPRAVUJEME:

V dioch 26. a 27. septembra 2013 Kl
s podporou Nadacie Tatra banky organizuje
v Bratislave dalSiu z cyklu prednasok CEQLS.
Nasim hostom bude Anthony de Jasay, neza-
visly ekoném a jeden z poprednych social-
nych filozofov nasej doby. Viac informacii
najdete na webstranke KI.

Pozyvame Vas na prednasku v ramci Conservative Economic Quarterly Lecture Series

26. SEPTEMBER 2013 V BRATISLAVE

ROVNOSTARSTVO AKO POLITICKE NABOZENSTVO

JASAY

ANTHONY DE

/NEZAVISLY EKONOM A FILOZOE/
3 < | fffy NADACIA

Organizitor

Viac informacii na www.konzervativizmus.sk

UDIALO SA:

Viac najdete na www.konzervativizmus.sk
v sekciach CLANKY, ROZHOVORY, K| KO-
MENTUJE, AUDIO/VIDEO Kl a BLOGY.

Medigini partneri:

[3[P] KLUB PODPOROVATELOV
|K|E KONZEVRVAT,IVNEHO INSTITUTU
M. R. STEFANIKA

V auguste 2013 sa z okruhu fudi Kl v mé-
diach nielen k aktualnym témam vyjadro-
vali Peter Zajac a DuSan Sloboda.

Napriek doterajsim aktivitadm a dosiah-
nutym vysledkom sme na hranicifinanc¢nej
udrzatelnosti. Zalozili sme preto Klub pod-
porovatelov Konzervativneho institltu
M. R. Stefanika (KPKI).

Cielom je ziskat sikromné zdroje na po-
kraCovanie a rozvinutie nasich aktivit a vy-
tvorit komunitu hodnotovo blizkych fudi,

s ktorymi mdZeme spoloc¢ne zdielat, efektiv-
nejSie presadzovat a branit tradic¢né a histo-
ricky overené hodnoty.

Clenom KPKI sa méZe stat kazdy, kto
podpori KI ro€nym prispevkom vo vyske mi-
nimalne 30 eur a vypini kontaktny formular.

Viac informacii o moznostiach podpory
najdete na webstranke Kl na adrese
www.konzervativizmus.sk v sekcii POD-

=
LEIEDND PORTE NAS.
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