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Corazviac Iudi si uvedomuje potrebu kva-
litativnej zmeny Skolského prostredia a za-
roven so sklamanim hodnoti doteraz usku-
tocnené kroky, ktoré by mali k tejto zmene
viest. Coraz viac ludi je presved€enych,

Ze nase skoly dokaZu zmodernizovat iba ra-
zantné systémové zmeny, nie kozmetické

dpravy a Ze nazmenu je najvyssi €as...LenZe
stale nepadlo rozhodné slovo, ako sa majd
nade Skoly so svojimi problémami vyrovnat.

Ziadna zmena sa nepodari, pokial ne-
budeme presadzovat, Ze vzdelanie treba
povazovat za hodnotu, ktord ma byt vysoko
cenena a pestovana, pokial sa nedokazeme
zhodnlt natom, Ze je zdkladnym predpokla-
dom Gspesného Zivota jednotlivca a zaroven
pevnym fundamentom prosperity celej
spolocnosti.V procese dramatickych spolo-
Censkych zmien, v ktorych potichu mizna
tradi¢né hodnoty a ich tradiéni sprostred-
kovatelia, by sme mali vzdelanie povazZovat
za jedno z najpevnejsich ohniviek v retazi
nasej kultlirnej pamate a Skolu za vynimocné
miesto, kde sa tato pamat dokaze genero-
vat. Skola by nemala byt straSiakom, syno-
nymom bezduchého memorovania,
ale miestom, kde sa €lovek u¢i porozumiet
svetu, kde sa formuje jeho vedomie spolu-
patri€nosti s ostatnymi, blizkymi i cudzimi,
kde sa uci Gcte k minulosti a odvahe prijat
vyzvy budicnosti.

Aby sa nase Skoly redlne takymto mies-
tom stali, je potrebnézmenitv prvom rade
principy, na ktorych nas skolsky systém fun-
guje. Zakladnymi principmi, ktoré by doka-
zali vniest do vzdelavania potrebnu kvalitu,
by mali byt sloboda, subsidiarita, participdcia
a konkurencia. D&sledné uplatfiovanie tychto
principov by vytvorilo tlak na zmenu vnu-
torného prostredia skolského systému a ot-
vorilo by ho novym impulzom. Vzdelavaci
systém by sa sprehladnil, kvalitné Skoly
by zacali vynikat a priemerné by boli motivo-
vané k vyssiemu vykonu. Spestrila by sa po-
nuka vzdelavacich programov a do 3kols-

kého prostredia by sa mohli implantovat
nové nastroje rozvoja kvality.

K takymto zmenam viak povedie dlha
cesta. Tolko sklonovana,obsahova reforma”
bude jej najnarocnejsou Castou. Nato,
aby sa mohla zrealizovat, je totiZ potrebné
nahradit doterajsi model tvorby u€ebnych
osnov novym mechanizmmom. Novy obsah
vzdelavania sa neda mechanicky vioZit do
aktualnych Skolskych u€ebnych osnov, novy
obsah moZno zadefinovat iba v novych sys-
témovych struktdrach, vazbach a vztahoch.
Ich podoba je v3ak stale neista.

S istotou sa da dnes povedat len tolko,
Ze zakladné kroky uskutocnenia reformy
obsahu vzdelavania by sa mali realizovat
na dvoch Grovniach - na Grovni rezortu
Skolstva a na Grovni samotnych $kol.

UZ s men3ou istotou sa vsak hovori o tom,
Ze by sa postavenie kol malo vyrazne posil-
nit. Pritom prave tento moment je v celej
reforme kl'GCovy. Skoly by mali dostat prile-
Zitost samostatne kreovat vlastné vzdela-
vacie programy a tym rozSirovat moZnost

i vyberu pre rodicov a ziakov. To si zaroven
vyZaduje dalSie zmeny - zefektivnenie ich
vnutornych organizaénych a riadiacich
Struktdr a prehibenie timovej spoluprace
vedenia Skoly, u€itelov a ostatnych pedago-
gickych pracovnikov. TaktieZ to predpoklada
vyrazné rozsirenie kompetencii pedagogic-
kych timov, aby by sa dokazali slobodne,
aktivne, tvorivo a zodpovedne podielat

na tvorbe konecnej podoby vzdelavacich
obsahov. To vietko st zmeny, ktoré by vyz-
namne rozc€erili hladinu rigidného Skolského
systému a ich presadenie by zrejme nebolo
jednoduché. Na to, aby sa systém trochu
rozpohyboval, vdak bude nevyhnutné ich
uskutoZnit.

Posilnenie kompetencii Skolskej samos-
pravy by mohlo byt dal3im ddleZitym kro-
kom. Viac kompetencii pre Skolské rady
by mohlo preniest vacsi kus zodpovednosti
za kvalitu vzdelavacieho procesu priamo

NOVY POHLAD NA NOVE SKOLSTVO
Zuzana Humajova

na pddu, kde sa tento proces realne uskutoc-
fiuje. Stym sdvisi aj potreba zvy3it zaintere-
sovanost rodiCov na vzdelavani. Ich pozicia
v 3kolskej komunite musi nabrat na vaznos-
ti, aby vyniklo ich vynimo¢né postavenie
zakonnych zastupcov deti. Impulz otvorit
Skolu Skolskej komunite a jej iniciativam

s cielom posilnit participaciu jej €lenov

na Zivote Skoly, by mohol byt v novych pod-
mienkach zakladnym predpokladom stabi-
lity a prosperity Skoly.

Nie kaZdy, kto s lahkostou pomentva
potrebné zmeny, si do ddsledku uvedomuje,
o v3etko by sa malo spéjat s ich realizaciou.
Nech by boli akokolvek detailne naprojekto-
vané, reformné snahy budd odsidené na ne-
Gspech, ak sa im nedostane podpory aj zvon-
kajSieho prostredia. To znamena, ak nebudd
prijatév celospolocenskej verejnej diskusii,
do ktorej sa aktivne zapoji odborna aj laicka
verejnost a média, ak sa nevytvoria naich
realizaciu potrebné legislativne, financné,
materialne a personalne podmienky
a ak sa do procesu zmien intenzivne neza-
poja pedagogicki experti, ucitelia a ostatni
pedagogicki pracovnici na vietkych trov-
niach vzdelavacieho systému. Zaroven potre-
bujd vSetci aktéri zmeny garancie, Ze re-
formny proces bude kontinualne pokracovat
aj vramci dlhodobého ¢asového horizontu.

Na zaver treba pripomen(t, Ze nech na-
koniec dostane reforma vzdelavania aktkol-
vek tvar, bez koordinovanej podpory rezortu
Skolstva a jeho priamo riadenych organiza-
cii bude jej realizacia viac neZ problematic-
ka. Skoly nemozno vrhnit do neznama
nepripravené. Treba vytvorit programy
na intenzivne preskolovanie ucitelov, ponu-
knut im finanénd motivaciu a zabezpecit
im podporné servisné sluzby. Ale to sme
uz zasli pri reformnych predstavach azda
pridaleko. SUstredme sa radSej na prvy krok
a Coraz CastejSie si kladme otazku: na akych
principoch stoji nas stasny vzdelavaci
systém? Naozaj nam to vyhovuje?
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Lidé s radosti pFivitali konec (redlného)
socialismu, systému, ktery stavél lidi do po-
zice nesvépravnych malych déti, o jejichz
Zivotech, majetku a volném €ase rozhodoval
ne zcela moralni, o to viak mocnéjsi otec
amatka v jednom - vsudypfitomny stat.
Lidé uvitali Sanci stat se opét dospélymi,

a tedy plnohodnotnymi jedinci, ktefi jsou
strdjcivlastnich Zivot( a zaroven nesou dds-
ledky svého jednani. V3ichni slusni lidé jed-
noduse s radosti odmitli paternalismus

a uvitali svobodu. Uvitali moZnost kaZzdo-
denné prokazovat ctnosti své, ale také moz-
nost reagovat na ctnostné (i méné ctnostné)
chovani druhych. Ono totiz jenv situaci,
kdy neexistuje donuceni, je moZné rozpoz-
nat, jaky kdo skutecné je - jen tehdy ctnostni
asporadani lidé mohou ziskavat spolecenské
uznani.

Zaroven vsak mnozi lidé chapou, Ze roz-
padem ,redlného socialismu” proces prevzeti
rozhodovani o vlastnim osudu do vlastnich
rukou nekonci. Lidé, ktefi poznali a (proto)
odmitli podstatu socialismu, vé&di, Ze spole-
Censky fad mlZe byt vystavén pouze na jis-
tych lidskych hodnotach a na jistém spole-
Cenském usporadani, predeviim na Gcté
a respektu k vlastnictvi. Proto kritizuji
podobu spole¢nosti, kde jedni Ziji na Gkor
druhych (byt se tento systém jiZ oficialné
socialismus nenazyva). Sludni lidé prosté
odmitaji spole¢nost, kde se povinné hlasi
stav majetku ¢lovéka do centralnich regis-
trl; kde je poSlapavana smluvni svoboda;
kde statni Gfad rozhoduje o tom, koho
a za kolik m(Ze soukromy podnikatel ve
svém obchodu zaméstnat; kde nelze volné
nabizet vlastni sluZby a prodavat vlastno-
ru¢né vyrobené vyrobky; kde ¢ast prijmu
Clovéka musi byt pravidelné odvadéna
na provoz vysilani statni propagandy a kde
Clovék kaZzdoro&né v priméru pll roku pra-
cuje nato, aby odvedl davky, z nichZ poté
Ziji statisice Grednikd a jejich posluhovac,
jimZ nejen odvadi penize, které vydéla, ale
také jim musi odvadét cast majetku svych
mrtvych pribuznych ¢i znamych, ktery mu
odkazali, €ast hodnoty vlastniho majetku
(domd, zahrad, poli, lest apod.), a dokonce
jim musi odevzdat k vychové své déti po do-
sazeni 6 let véku nadobu 12 let. Lidé prosté
védi (Ci citf), Ze nékteré véci (vraZda, kradez
a otroctvi) jsou se skutecnou spolenosti
neslucitelné, Ze se jedna o zavrZzenihodné
jevy, které by urcité nemély ve spole¢nosti
existovat.

Kde neni respekt k vlastnictvi a k hod-
notam, jezZ je diky nému mozné projevovat
a kultivovat, neexistuje rovnost, vznika na-
sili a konflikt, vytvareji se privilegované sku-
piny lidf, jeZ parazituji na druhych, coZ vede
k moralnimu i ekonomickému apadku, roz-
padu spole¢nosti a nasledné chudobé a bar-
barstvi. SpoleCensky Fad se rozpada. Redlny
socialismus byl exemplarnim prikladem
LSystému”, ktery mél tyto nasledky. Proto
také zlo, které predstavoval, bylo lidmi po-
mérné snadno identifikovatelné. Dlsledky

poslapavanivlastnictvi byly totizZ jasné vidi-
telné. S jeho padem vsak mnoho lidi pod-
lehlo omylu, Ze tyto sily ni¢ici spolecensky
fad téZ vymizely. Stejné jako odstranénf
otrokarstvi neznamena konec existence
otroctvivramcijinych spoleenskych systé-
md, nepredstavuje ani odstranéni nejodpor-
néjsich a nejkfiklavéjsich zpasobl poruso-
vani (vlastnickych) prav socialismem konec
bezpravi, jsou-li zachovana mensi bezpravi,
méné viditelné privilegované skupiny a exis-
tuje-li méné organizovaného nasili. Jak mQ-
Zeme kaZdy den pozorovat, v nasich spolec-
nostech dochazi k situaci, Ze pachané krivdy
a pachana zla dostavaji ¢asto ,demokratic-
kou legitimizaci“. Tuto skutecnost si velice
rychle uvédomuji byvali i sou¢asni narodni
¢i mezinarodni socialisté, ktefi se stavaji
halasnymi zastanci dne3ni demokracie.
JejimtotiZjasné, Ze skrze demokracii se jim
mdZe snadnéji podafit prosazovat véci, proti
kterym se dFive zdvihaly viny opravnéného
odporu. Obrance soukromého vlastnictvi
jako zakladu spole¢enského Fadu se viak
nesmi dat zastérkou demokracie o3alit -
musi stale hdjit principy, které zaru¢i mira
prosperitu. Chape, Ze Clovék nemdze Zadnym
zplsobem hlasovani, Zadnym zplsobem
,delegovani moci“ziskat néjaka dodatecna
prava. Co je bezpravim na Grovni jednotlivce,
se nemUze hlasovanim jakkoli velké skupiny

W

lidi pfeménit na ,pravo” i ctnost.

Bez respektu k viastnictvi

a k hodnotdm, jeZ je diky nemu
moZné projevovat a kultivovat,
se spolecensky fdd rozpadad.

Liberalnf autofi a ekonomové se velmi
Casto soustfedi na objasnéni pravé tohoto
omylu a vysvétluji, pro€ musi vsechny socia-
listické systémy - at jiZ celonarodni nebo
sektorové (zdravotnictvi, Skolstvi, apod.)

- vést k plytvani a chudobé. Konzervativni
autofi - nema-li byt konzervatismus pouhou
zastérkou pro konzervaci ¢ehokoli, ale kon-
zistentnim myslenkovym smérem poukazu-
jicim naurcité prirozené a nutné atributy
spole€nosti - se musi k této argumentaci
pripojit. Konzervativec také stavina och-
rané soukromého vlastnictvi. Kde jinde nez
v nenarusovaném prostoru, jejZ soukromé
vlastnictvi vytvari, totiz péstovat lidské
ctnosti a kultivovat spolecensky a duchovni
Zivot? TéZko si Ize pFedstavit smysluplny
konzervativni argument, ktery pravi,

Ze ochranavlastnictvi neni tfeba, i Ze tato
ochranaznamena institut minimalni mzdy,
regulaci ndjemného, dan z pfijmu, antimo-
nopolni Gfad, dotace, provazanost primyslu
s politikou apod. VSechny tyto regulace jsou
stejné nepfirozené a zkazonosné jako socialis-
mus. Kdo jiny neZ liberal-ekonom na strané

¥ OCHRANA VLASTNICTVIJAKO SPOLECNY CiL LIBERALU
A KONZERVATIVCU JosefSima

jedné, €i konzervativec-tradicionalista, jenz
je skepticky ke spolecenskym experimentdm,
na strané druhé by tomuto mél rozumét.
Jak vsak zajistit rozkvét lidské kreativity
nejenvobchodé, ale i votazkach vzdélavani
i tvorby spolecenského fadu a jeho ochrany
pfed zkazonosnymi socialistickymi a kolek-
tivistickymi ideologiemi. Svéfi-li se totiz
tyto dlleZité sféry do rukou monopolnich
politickych struktur, vysledky mohou byt
tragické.Stat nedokazal poskytnout mno-
hem jednodussi véci neZ je kvalitni spole-
Censké prostfedi a opravdové pravo. Castégji
produkuje bezpravi a pfedrazené pseudo-
sluzby, nikoli ony uslechtilé véci, které ¢inf
spole€nost spolecnosti. Jak liberal tak kon-
zervativec by si mél byt - mozna kazdy
trochu zjiného ddvodu - védom tohoto ne-
bezpecia bojovat proti politizacia mono-
polizaci. Lidé, ktefi z pozice svych politic-
kych funkci rozhoduji, co se bude ucit
ve Skolach, jak budou vypadat penze €i kolik
se lidem odebere z jejich penéZenek, se po-
vétSinou vénuji propagandé a stavu svych
Gctd, nikoli blahem spolecnostil Je blahové
domnivat se, Ze chyba je v konkrétnich po-
liticich, ktefi maji Spatnéradce a Ze jednou
bude na to spravné misto vynesen €lovék,
ktery naordinuje ctnost a porazi ostatni
zkorumpované politiky. S&m se pak usadi
v kFesle napF. ministra Skolstvi. A pak ko-
necné lidem ukaze, jak ma vypadat ,sku-
te€né"vzdélani - prepiSe osnovy, prikaze
tu spravnou vérouku. Takovato snaha ovlad-
nout mocensky aparat a za penize druhych
Jnhafidit ctnost* nemdze byt vlastni ani libe-
rallim, ani konzervativclm.
Kulturné-konzervativnilidé (mezi kte-
rymi budou jak liberalové tak konzervativci)
musi spojit své sily pfi ochrané vlastnictvi,
konkurence, soukromia svobody - v boji
proti tém, ktefi naivné véri ve schopnosti
politiky a ignoruji logiku fungovani zajmo-
vych skupin, aby nikdo détem nemohl nutit
proti vali rodicd, tak jako je tomu dnes,
vyuku darwinismu, teorie relativity, pfed-
nostf,socialnich politik” EU nebo cokoli
jiného. Uméla politicka (nikoli pFirozena
spole€enska) hierarchizace a ji produkovana
unifikace statnich ,sluzeb” pfedstavuje
ohromnou hrozbu nejen pro osud svobody
obecné, ale obzvlasté pro stoupence mensi-
novych nazord, pro lidi s mensinovym (pés-
ténym i pokleslym) vkusem, lidi, ktefi chté&ji
vést osobity Zivot (ve vife Ci bez ni), jenZ se
neshoduje se zplsoby chovani vétsinové
populace.

Autor je riaditel’ pre publikacnti Cinnost Liberdlniho
institutu. Josef Sima vysttipi na pozvanie Kl v Bra-
tislave dfia 13. decembra 2006 s predndSkou

v rdmci Conservative Economic Quarterly Lecture
Series.
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Konecne.Vodca prehovoril o skuto€nych,
podstatnych rozdieloch v zapase medzi
Zapadom aIslamom. So zaraZajlcou jasnos-
tou, papeZ Benedikt XVI. povedal obecens-
tvu v Regensburgu, Ze nielenZe je nasilie
v rozSirovani viery proti rozumua z toho
ddvodu proti Bohu, ale tieZ, Ze predstava
Boha bez rozumu, alebo nad rozumom,
vedie k takémuto nasiliu.

Nadniesol velmi krehkd otazku: Je Boh
islamu bez rozumu, ¢i nad nim? Je mos-
limsky Boh proti rozumu? Je islam, z tohto
ddvodu, zaloZeny na teologickej deformacii?
PapeZov odkaz na ucenie islamského filo-
zofaz11.stor., Ibn Hazna - ,Boh nie je via-
zany ani svojim vlastnym slovom" - pred-
klada tito moznost. Je to vsak zarovefi
i zakladné uc€enie jednej zdominantnych
vetiev islamu, ak i nie tej najdominantnej-
Sej. Bolo to tak vzdy? Ako sa vyvinula takato
koncepcia Boha? Je mozné diskutovat o tejto
otazke bez hrozieb zabitia? Benedikt sa po-
kd3a o diskusiu s islamom.

PapeZove poznamky je nutné chapat
v ramci perspektivy zapasu, ktory sa odoh-
rava od pociatku islamu ohladom postave-
nia rozumu a zjavenia. Benedikt urCil strany
v najpodstatnejsej diskusii, ktora kedy bola
vedena v ramciislamského sveta a preto jeho
slova vyvolali tak( odozvu.

Podla neho, uvazovanie tak o rozume
ako i zjaveni ako autonémnych veciach,
vedie k deformécii toho, o kazdé z nich je.
Rozum kladie otazky, ktoré nedokaze zodpo-
vedat a odpovede zjavenia sa nedajd pocho-
pit bez rozumu. Oddelenie rozumu od viery
a opacne vedie ku katastrofe. Hovori o dehe-
lenizdcii - mysliac stratu rozumu, dar Grékov
-ako jednom z hlavnych problémov Zapadu.
Dehelenizacia islamu bola zakladom sporu,
ktory zacal uz v siedmom storoci, ohfadom
postavenia rozumu vo vztahu k BoZej vie-
mohdcnosti, rozhodujtco ovplyvnil charak-
ter islamského sveta a ma svoje korene
v podstatnej nezhode o tom kto Boh je.

Skola Mu'tazalitov pozostavala z mos-
limskych filozofov racionalizmu bojujicich
za nadradenost rozumu. Tvrdili, Ze Boh
jenielensila, ale tieZ rozum. Rozum €loveka
jedarBoha, ktory od ¢loveka oCakava, ze ho
pouZije pre spoznanie Boha. Verili, Ze Koran
je otvoreny interpretéacii. Ich u€enie bolo
na isty ¢as ustanovené za statnu doktrinu,
no pocas vlady kalifa Ja'afara al-Mutawak-
kila (847-861) sa podpora Mu'tazalitskej
doktriny ustanovila za zlo€in trestany smr-
tou. Zacal sa dlhy proces dehelenizacie.

Vitazny, Asaritsky, pohlad vyvinul teo-
logick( zakladiu pre nadradenost sily tvr-
diac, Ze Mohamedove zjavenie zdoraznuje
jeden atribit Boha - Jeho vSemohucnost.
| ked vsetky monoteistické naboZenstva
veria, Ze Boh musi byt vS§emohlici, tento
argument zredukoval Boha koncentrujlc
sa vylu¢ne na Jeho neobmedzend moc. Boh
nie je nicim obmedzeny; je tak mocny,

Ze kaZzda chvila sa rovna zazraku. Je primar-
nou pric¢inou vietkého a sekundarne priciny

PAPEZ PROROK
Robert R. Reilly

teda neexistuju.,Zakony prirody" st nieviac
ako len zvyky Boha, ktoré mdze kedykolvek
zastavit alebo zmenit. Z toho dévodu,

ak existencia jestvuje iba ako sled zazrac-
nych momentov, nemdZe byt pochopena
rozumom. Ostatné naboZenstva, vratane
krestanstva, uznavaju zazraky ako dofasné
a neobycajné odchylky od zakonov prirody.
To je v podstate to, €o zazraky definuje. Clo-
vek ich uznava iba po odmietnuti kaZzdého
mozného vysvetlenia ich nastania prostred-
nictvom prirodzenych pricin.V tejto skole
islamského myslenia, neexistujd Ziadne pri-
rodzené priCiny. Realita sa stava nepochopi-
telnou.

Konzekvenciou je odmietnutie vztahu
medzi pri¢inou a nasledkom. V The Incohe-
rence of the Philosophers (NestGdrzZnost filo-
zofov - pozn. prekladatela), Abu Hamid al-
Ghazali (1058-1111) razne odmietol grécke
myslenie. Trval natom, Ze Boh nie je viazany
Ziadnym poriadkom a Ze tu nie je Ziadna
Jprirodzend” spatost priciny a nasledku. Veci
sanespravajl v slade so svojou podstatou,
aleibavsalade s momentalnou vélou Boha
(tdto doktrina je znama i ako okacionaliz-
mus). V Moderation in Belief (Umiernenost

Benedikt urcil strany v najpods-
tatnejSej diskusii, ktord kedy bola
vedend v ramci islamského sveta
a preto jeho slovd vyvolali takd
odozvu.

vo viere - pozn. prekladatela) napisal, Ze ro-
zum je tak nakazeny vlastnym zaujmom
Cloveka, Ze nemdze poznat moralne princi-
py; tie moZu byt poznané iba cez zjavenie.
Tato koncepcia Boha nasmerovala vztah ¢lo-
veka kVsemohtcemu Specifickym spdsobom.
Boh nemajtci pohnttky, nemdZe byt rozu-
mom pochopeny. Tento postoj prezentuje
problém. Ibn Taymiyya (1263-1328), stre-
doveky moslimsky myslitel hovori: Ulohou
Cloveka nie je poznat Boha. Boh nie je poz-
natelny. Ulohou ¢loveka nie je milovat Boha.
Clovek nemdZze milovat to, Co nepozna.
Ulohou Cloveka je posltchat. Podriadit sa.
Porovnajte to so Standardnou definiciou
krestanského poslania, ktoré je vyjadrené
v tomto pravidle: poznat, milovat a slGzit
Bohu. Po prvé, poznanie Boha sa vyZzaduje.
Ako niekto m&Ze milovat nieco ¢o nepozna?
Ak Clovek pozna Boha, potom ho i miluje,
lebo Boh je dobro. A impulzom tejto lasky
je potreba slazit. Clovek inklinuje k sliZeniu
tomu €o miluje. Toto poslanie je vndtorne
koherentné a logicky usporiadané. Je zalo-
Zené na urcitom pohlade kto Boh je a ako
je Clovek Bohu schopny slobodne odpovedat.
Vo svojej reCi Benedikt objasnil, Ze d6-
vod preco krestanstvo bolo uchranené
od pokuSenia nadradenosti BoZej vsemo-

hdcnosti bolo objavenie Krista ako Rozumu
v Evanjeliu podla sv. Jana. Ak je Kristus Logos
-ak Boh predstavuje Seba ako racio - potom
Boh je nielen vSemocny, On je rozum.
Mu'tazaliti hlasali nieco podobné, no nemali
Ziadnu autoritu svatého pisma, ktora

by podporila ich postoj.

Navyse, krestanské zjavenie hlasa,

Ze v3etko bolo stvorené skrz Krista oby Lo-
gos a nesie odkaz tvorcu ako rozumu. Bene-
dikt toto nedavno zopakoval, ked poukazal
na,svet ako na produkt kreativneho rozu-
mu". Zakony prirody s vyrazom BoZej auto-
rity. Tento teologicky pohlad sa vyvinul

do realistickej metafyziky Tomasa Akvinské-
ho, ktora sa nasledne stala zakladom moder-
nej vedy a taktieZ poskytla zaklad pre pos-
tupny vyvoj konstituénej vlady. Myslienka
nadradenosti sily vislamskom mysleni viak
podobné vyhliadky podkopala.

Nezvycajnou vecou je, Ze nezalezi na
tom €i pohlad na realitu Coby Cist( v6l'u ma
svoje zaklady v deformovanej teoldgii, alebo
Gplne sekularnej ideoldgii: V politickej
realite myslienka Cistej vble vZdy vyusti do
tyranie.

Radikalni moslimovia prekladajd svoju ver-
ziu BoZej vSemohucnosti do politiky neob-
medzenej moci. Ako BoZie nastroje, su kana-
likmi tejto sily. Ked' je nadradenost moci
postulovana, terorizmus je dalSim logickym
krokom k moci, ako to bolo v sekularnych
ideolégiach 20. storocia: nacizme a komu-
nizme. Ak je toto pravdou - Ze nasilie a te-
rorizmus v rozsirovani viery st povinnostou
- potom, ako Benedikt povedal, Boh je na-
0zaj bezrozumu.

Strana rozumu vsak existuje - st tu niek-
tori moslimski myslitelia, ktorf by radi videli
neo-Mu'tazalitské hnutie v ramci Islamu,
opatovné nastolenie nadradenosti rozumu
avyvinutie zakladov prirodzeného prava.
Reformisticky myslitel Lafif Lakhdar vola
po navrate "myslenia, ktoré by podrobilo
svaté pismo interpretacii prostrednictvom
[udskej mysle.” Moslimovia, ktori takéto
veci hovoria, podobne ako Lakhdar, viak
kvoli viastnému bezpeciu radsej Ziju
na Zapade.

Existuje v rdmci moslimského sveta
elektorat, ktory by rozpracoval teoldgiu
dovolujlcu navrat rozumu, rehellenizdciu
islamu s Alahom ako racio? Ak ano, bude
si to vyzadovat obrovski zmenu. Vela mosli-
mov (v Turecku, Indonézii ¢i Malajzii) chce
vstlpit do moderného sveta - s jeho moder-
nou vedou a modernymi politickymi institd-
ciami - a zaroven udrzat si vlastn( vieru.
Myslienky, ktoré naberaji na obratkach viak
nie s ich. Toto je ta kriza, ktora sa teraz
ubera smerom na Zapad. Aby sme jej mohli
Celit, Benedikt nam hovori, Ze musime
znovu ziskat vlastni vieru, aby sme odpove-
dali na tieto otazky.

Robert R. Reilly bol zvldStnym poradcom prezi-
denta USA Ronalda Reagana a vykondval funkciu
prostrednika s katolickou cirkvou.
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FICOVE ROVNICE
Ondrej Dostal

Premiér Robert Fico v Skole opisoval, chodil za dievéatami, nemal rdd
matematiku a fyziku a vysostne nendvidel chémiu. Filmové a iné hviezdy,
hviezdicky, ¢i aspofi celebrity sa Casto zvyknti priam chvdlit tym, ako im
v Skole neSla matematika. Patri to uZ akosi k bonténu. Zdd sa teda, Ze Slo-
vensko md konecne premiéra, ktory je hviezda.

Zo svojej neldsky k matematike a z d'alSich vy3Sie spominanych veci
sa R. Fico vyznal v oktdbri pred Studentmi gymndzia v Topol€anoch, ktorého
je sdm absolventom. Ako hldsila agentiirna sprdva ,matematika mu robila
problémy pri maturite, ked mal vyriesit rovnicu, "toto naozaj neviem, preco
nds to ucia," vyhldsil predseda viddy. Domnieva sa, Ze ak chce niekto vediet
riesit rovnice, mali by ho to naucit na vysokej Skole.” Premiér je evidentne
nielen hviezda, ale aj tispesny politik, ktory vie, Ze md hovorit to, ¢o chcli
od neho jeho posluchdci pocut. Ked som predneddvnom svojej jedendstrocnej
dcére Alexandre pomdhal s rieSenim ststav rovnic, nadobudol som dojem,
Ze dnes sa deti ucia rovnice uZ na zdkladnej Skole a zdalo sa mi, Ze je to zvldd-

mensi tspech ako premiér s ndvrhom odsun(it rovnice aZ na vysokd Skolu.

Z Ficovej strany v3ak v tomto pripade zrejme neslo len o politicky kalkul.
On to totiZ mysli Gprimne. Md s rovnicami evidentne isty problém. OdrdZa
satoajv zdkladnej predstave tejto viddnej garnitiry o dlohe viddy v spoloc-
nosti. Na jednej strane si mysli, Zeby vidda mala rozhadzovat ovel'a viac ako
doteraz. Na druhej strane sa tvdri, Ze tak moZe konat aj bez toho, aby od udi
prostrednictvom dani vytiahla ovel'a viac pefiazi. A to vetko je vraj mozZné
urobit bez toho, aby sa prehibil deficit Stdtneho rozpoctu. Keby 3tudent Fico
ddval na hodindch matematiky viac pozor, sndd by si zapamadtal, Ze ked'

v rovnici pridd alebo uberie na l'avej strane, rovnako musi pridat alebo ubrat
aj na pravej strane. Inak sa rovnica zmeni na nerovnicu.

Ovela viac rozhadzovat, nebrat ovel'a viac a nezvySovat deficit - to v3etko
dohromady proste nie je moZné. A je to pritom celkom jednoduchd rovnica.
Dost silny argument pre to, aby sa vyucba rovnic neprestivala aZ na vysoké
Skoly. Hoci v niektorych pripadoch ani td stredoSkolskd vyucba vel'mi nepo-

nutel'né, ale s tymto ndzorom by som mal zrejme u topolCianskych gymnazistov

mohla.

Autor je riaditel KI.

UDIALO SA:

1) Dna 24.septembra 2006 Kl zverejnil
stadiu Slovensko - krajina poslancov,

o pocte komunalnych poslancov v SR, ktorej
autorom je analytik Du3an Sloboda.

2) Vdnoch 5.-8. okt6bra 2006 sa Dusan
Sloboda a Lubo3 Mikuska ako zastupcovia

Kl zG&astnili v slovinskom Blede seminara
The Problems for Post-Communist Count-
ries in the Context of the European Union.
Stretnutie zastupcov think-tankov zo stred-
nej a vychodnej Eurdpy, Velkej Britanie

a USA organizoval CRCE so sidlom v Lon-
dyne.

3) Ondrej Dostdl, riaditel KI, sa pre tyzdennik
.tyZder 41,/2006 vyjadroval k rozhodovaniu
vlady o zruSeni ¢i obmedzeni dafovej asig-
nacie.

4) Dnall.oktbébra 2006 saanalyticka Kl
Zuzana Humajovd vyjadrovala pre radio Viva
dna 12. oktobra 2006 pre dennik Pravda.
5) Dfall.oktdbra 2006 sa analytic¢ka Kl
Zuzana Humajovd vyjadrovala kEnavrhu Stat-
neho pedagogického Gstavu na zmeny vo
vyu€ovani cudzich jazykov na zakladnych
akstrednych Skolach pre radio Viva.

6) Dia19.oktobra 2006 boli hostami SKOI
v Zichyho palaciv Bratislave analytik KI Peter
Gonda a spolupracovnik KI Tomds Zdle3dk.
Témou prednasky pre ¢lenov a sympatizan-
tov ODM a KDMS bol Konzervativizmus

v politike.

7) Dna 23.oktébra 2006 organizoval Kl

v Palffyho paldci v Bratislave dalSiu z cyklu
prednasok CEQLS - Conservative Economic
Quarterly Lecture Series. Tentoraz na tému
Eurdpsky socialny model pre Slovensko?
Svédsky uhol pohladu prednasal Johnny
Mun-khammar, riaditel programu pre slo-
bodny trh v ramci Svédskeho think-tanku
Timbro.

8) Dna 28. oktdébra 2006 bola Zuzana Hu-
majovd, analyticka KI, jednou z G€astnicok
Diskusie o Kube, ktora sa uskutocnila v Bra-
tislave v ramci Medzinarodného festivalu
dokumentarnych filmov Jeden svet / One
World. Zuzana Humajovd navstivila Kubu

na prelome februara a marca 2006, pricom
cielom jej pobytu na ,ostrove slobody” boli
stretnutia s predstavitelmi nezavislych ku-
banskych organizacii zaoberajlcich sa vzde-
lavanim, pribliZenie procesov zmeny vzde-
lavacieho systému v SR od roku 1989 a dis-
kusia o nevyhnutnych budicich zmenach
kubanskeho vzdelavacieho systému.

9) V oktébri 2006 sa z okruhu ludi KI v mé-
diach nielen k aktualnym témam vo svojich
textoch vyjadrovali: Radovan Kazda, Michal
Novota, FrantiSek Sebej, Du3an Sloboda a Peter
Gonda.

PRIPRAVUIJEME:

1) Dfa9.novembra 2006 sa v Palffyho pa-
laci v Bratislave od 17.00 hod. bude konat
dalsi konzervativny klub, tentoraz na tému
Prvy rozpoCet Ficovej vlady: je spokojnost
namieste? Na konzervativnom klube budu
0 rozpocte verejnej spravy na roky 2007

az 2009 spolu diskutovat Franti3ek Palko,
Statny tajomnik Ministerstva financii SR,
Jdn Oravec, prezident ZdruZenia podnikate-
lov Slovenska, Peter Gonda, ekoném KI, mo-
derovat bude Robert Zitfiansky, tyzdennik
.tyZzden. Medialnym partnerom konzerva-
tivneho klubu je tyZdennik .tyZden.

2) Vdhoch 10.-12. novembra 2006 bude
analyticka Kl Zuzana Humajovd na medzina-
rodnej konferencii Inovacie v skole, ktor(
organizuje ZdruZenie Orava pre demokraciu
vo vzdelavani, prezentovat vysledky analyzy
Citatel'ska gramotnost ako problém kvality
vzdelavania v slovenskom zakladnom Skolst-

ve, ktora je jednym z vystupov Kl v oblasti
vzdelavacej politiky.

3) Vdhoch19.-20. novembra 2006 navstivi
Slovensko byvaly statny tajomnik Minister-
stva zahraniénych veci Kanady David Kilgour.
Prednasku pana Kilgoura o situacii v Cine
v oblasti ludskych prav, ktora sa uskuto¢ni
dfia 20. novembra 2006 od 17.30 hod. vo V-
Klube na Namesti SNP, spoluorganizuje KI.
4) Dna 16.novembra 2006sa017:00

vo V-Klube na Namesti SNP 12 v Bratislave
uskutoc€ni prezentacia knihyVladimira Palka
mladSieho Bernard Jasko a spol. o politickych
procesoch v 50. rokoch, ktor( organizuj
Ustav pamaéti naroda a ob¢ianske zdruZenie
HIbiny. O 18:00 sa v rovnakych priestoroch
uskutoZnidiskusia na tému Co zostalo z na-
deji Novembra 1989, ktort organizuje Kl
a zUcCastnia sa na nej Frantisek Miklosko, Vladi-
mir Palko, FrantiSek Sebej a Ondrej Dostdl. Mode-
ruje Stefan Hrib.

5) Vdnoch 16.-19. novembra 2006 sa Peter
Gonda a Lubo3 Mikuska spolu s dalsimi spolu-
pracovnikmi Kl zG€astnia medzinarodnej
konferencie Exploring F. A. Hayek and The
Road to Serfdom, ktort vo Viedni spolo¢ne
organizuji The Neuwaldegg Institute, KI

a Nadacia F. A. Hayeka.

6) Dna2l.novembra 2006 organizuje Kl
spolu s Vysokou skolou manazmentu (VSM)
prednasku profesora Jozefa Kelemena Kultlra,
veda atechnika znalostnej spolocnosti,
ktora sa uskuto&nivramci,TyZdia vedy
2006" v priestoroch VSM v Bratislave-
PetrZalke na Panénskej ceste 17.
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